1968, 7. kveten, Praha. - Stenograficky zaznam prvni casti diskuse na 70. schizi predsednictva
ustedniho vyboru KSC k hodnotici zpravé o krajskych konferencich a k dalsimu postupu vedeni KSC.

Dubéek: Uvodem k bodu 2 bych chtél Fici, Ze jsme na minulé schiizi predsednictva méli
predbéznou informaci o prvych krajskych konferencich strany. Uvodem jsem vzpomnél, Ze informace
nedavala objektivni pohled na hlavni, klicové problémy, které se ozyvaly z krajskych konferenci
strany, a do ur¢ité miry na krajskych konferencich strany se téz odrazily zavéry dubnového pléna UV
KSC.

Dohodli jsme se, kdyz jsme piijali néktera opatieni k predchazejici informativni zprave, ze pro
zasedani piedsednictva UV oddéleni stranickych organd 1épe zhodnoti priibéh stranickych konferenci
a na zaklad¢ toho provedeme diskusi, zhodnoceni soucasné politické situace ve strané a v zemi a Ze
tento podklad ptjde jako piiprava k dalsimu plenarnimu zasedani UV strany i jako podklad k
vypracovani dalsiho taktického postupu strany pii zabezpeCovani politiky. Soudruzi v organizacné-
politickém odd¢leni zpracovali zhodnoceni krajskych konferenci strany a je tu pfedloZzen material.

Doporucuji proto, abychom k nému zah4jili diskusi, a po projednani se vratit k praci Rudého
prava, abychom k tomu také zaujali stanovisko, jak dale pracovat v Rudém pravu pro zabezpeceni
politiky UV KSC, a pro zabezpeovani tkold, které projednava PUV KSC mezi plenarnimi
zasedanimi.

Kriegel: Domnivam se, Ze vSe to ukazuje pfece jenom na krizovou situaci ve stran¢. Jestlize
budeme dlouho ten sjezd odkladat, prestanme se jeden druhého puncovat za takového nebo makového.
Otazka je, pro¢ ten hlas po svolani sjezdu. Podle mého nazoru vyplyva ze situace ve strang, Ze
obrovska masa komunisti je pod obrovskym moralnim naporem v souvislosti s lety po 50. roce a je
pod tlakem a nevi jak reagovat v dnesni dob¢.

Za druhé je tfeba vychazet z dalSich ukoli, to znamena schopnosti zachovani role strany a jeji
akceschopnosti. To jsou dva zakladni momenty, [proc¢] svolat sjezd bez pfili§ velkych odkladt. Ve
spolecnosti probiha proces utvareni novych skupin. Jsou to tendence vytvareni novych stran. Dneska
jsem se dozvedeél o dalsich tendencich. Jestli my nezmobilizujeme stranu, a to rychle, jestli neztratime
vSechny momenty, které vedou ke krizi v Rudém pravu a na riznych jinych mistech, do té doby se
nebudeme moci soustfedit na mobilizaci strany. Tomu je tfeba podfidit vS§echno nase uvazovani -
situace ve stran¢ a vyvoj ve spolecnosti. Jedno od druhého nelze odd¢lit. A to, co fikaji soudruzi
Spacek a Piller, Ze klesa pocet ¢lentl na stranickych schizich, to je povazenihodné. Tento proces ptijde
dale. Tomu vSak musime zabranit. Musime dat takovou akéni injekei. Musime pfistoupit k posledni
fazi, aby [pracovaly] nové okresni a krajské vybory strany, které byly nyni zvoleny a maji plnou
daveéru, ale je potiebi vytesit otazky ustiedniho vyboru strany.

Neexistuje 7adné prostiedni feSeni, Ze nékolik soudruh@ odejde z UV a bude to mozno
povazovat za ventil a ne feSeni zdsadni. Ve spole¢nosti jsou vsak lid¢, ktefi se divaji na vedeni strany s
urditou nediivérou. Rikaji, 7e d&lame néco a nechceme byt dost dasledni. Musime se oddélit od
minulosti - nemam na mysli od vSeho, co ud¢€lala strana kladného se distancovat -, aby bylo mozno
pristoupit k akcim v celé stran€. Jsou to riizné otdzky, napt. otazka statopravni upravy, otdzka voleb do
NS atd. Nedé€lejme si iluze, Ze ostatni partneti ndm ptijdou na jednotnou kandidatku, ale budou chtit jit
na samostatnou kandidatku. Dosavadni vyvoj je ve znacnych obtizich. Je tfeba, aby byl rychle svolan
sjezd a zvoleny nové organy. Stranu je tfeba dostat do akce a do utoku. Cely proces ndm ukazal
napiiklad 1. mdj, Zze oddé€leni strany od Siroké vetejnosti bylo prolomeno, Ze se strana dostala do
kontaktu s Sirokou vetejnosti. Na druhé strané jsme pod ttokem vselijakych sil. My nemame moc ¢asu
na ¢ekani a odkladani sjezdu na pfiSti rok ndm muize jenom situaci ve stran€ zhorSit. Ostatni na nas
nebudou ¢ekat. Strana musi jit do nastupu, to je milj osobni ndzor. VSechny té€zkosti je nutno podridit,
to je mozné v souvislosti se svoldnim sjezdu v nejblizsi dobé, bez velikého programu. Program omezit
na volbu ustfedniho vyboru, vyhodnotit situaci od posledniho sjezdu, zésady dalSich velkych akci.
Tim by se sjezd mohl skon¢it, byl by to ¢isté pracovni sjezd. Program by nemusel byt obsahly. To je
jedna cast otazek. Jestli tyto otazky nevyfeSime a nefekneme vefejnosti v brzké dobé, Ze jsme se
odhodlali sjezd svolat, ze budeme tim fesit otazky, pak budeme mit obtize [se silami], které vyslovuji
nedivéru k vedeni strany. Predsednictvo nemé plnou oporu v tomto ustfednim vyboru. Cili domnivam
se, ze takto je tieba [k véci] pristoupit jak z hlediska strategie strany, tak z hlediska taktiky. Je tfeba
tuto klicovou otazku fesit a v souvislosti s ni se da pak fesit vSechno ostatni.



Bilak: Nejsem pro svolani sjezdu. Kdo vola po sjezdu? V lednu ze 4. na 5. soudruh Novotny
fikal, Ze svolda mimotadny sjezd. Téz chtél mimofadny sjezd. Asi mu tento ustfedni vybor
nevyhovoval. Nyni studenti na Staromé&stském namésti fikaji protikomunisticka hesla, cituji rizné
citaty a &tou Capka a té kiiéi po svolani urychleného sjezdu. Po ¢em se vlastné vola, kdybychom se
optali lidi na zdvodech i nekomunistdi - po jasném stanovisku ustfedniho vyboru a piedsednictva UV.
Po tom se silné vola.

Dobie, svolejme sjezd a vyhlasme, Ze budeme diskutovat v zakladnich organizacich, okresech,
krajich a oni budou [mit] iluze, ti rizni lidé cht&ji formovat svoje sily a budou utocit. Optejme se sami
sebe, jako ja jsem se optal, a budu hovofit nahlas. Vzal jsem si seznam &lentt UV, kdo by asi mohl
zustat po sjezdu v Gstfednim vyboru:

Soudruh Adamec - myslim, ze by mohl byt, s. Barbirek - myslim, ze by mohl zistat, s.
Besserova - myslim, Ze by mozna byla mimo, s. Binhdk - hlasoval bych pro n¢j dal, s. Bortivka -
hlasoval bych dale, s. Brabec - myslim, ze by mohl byt dal, s. Colotka - myslim, Ze by mohl byt dale,
s. Cvik - myslim, Ze ne, s. Cerna Ludmila - hlasoval bych pro ni, s. Cernik Oldfich - hlasoval bych pro
ngj, s. Cerny Josef - neznam ho a nemohu se vyjadiit, s. Cervenka - hlasoval bych pro ngj, s. David -
myslim, ze mize byt i dale, i kdyZ neni ministrem, s. Dobia$ - nevim o ném, Ze by byl Zivel, ktery by
brzdil vyvoj, a myslim, Ze by sem dale patfil, s. Dockalova Véra - budu pro ni hlasovat, s. Dolansky -
nevidim divod, pro¢ by nemohl byt, s. Dubcek - mohl by byt dale, s. Dvorsky - neni uz tajemnikem,
ale myslim, Ze by mohl byt dale a Ze by zde nic neposkodil, s. Fierlinger - no prosim, s. Gocar - no
prosim, s. Hajek, s. Hanak Josef, Havelka Jan - je vedoucim oddé€leni a myslim, ze by se nic nestalo,
kdyby byl volen, s. Hendrych - aby vypadl, s. Hladky - ma dtvéru, s. Hoffmann - neztratil divéru, s.
Hrdinova - neztratila divé€ru, s. Indra - s nim souhlasim, s. Janik - myslim, Ze ano, s. Kapek - ne, s.
Kabrna - nevim, neznam, s. Kladiva, s. Kolder - mozna, Ze bych byl proti tomu, aby vypadl, s.
Kopecka, s. Korcak, s. Koscelansky, s. Koucky - no prosim. Kouba Jindfich, Koucky Vladimir,
Kozelka Bedrich - odesel na penzi, Krajcir Frantisek, Kréek Antonin, Krej¢i Josef, Kriegel Frantisek,
Krosnat Josef, Krutina Vratislav, Kuba FrantiSek - neni tady, Kudrna by odpadl, Lastovicka - nevim,
zda je to Clovek, ktery dava zaruku, Leflerova Helena, Lenart Jozef - mozna, ze by obstal, Lomsky
Bohumir, myslim, Ze to neni nepfitel nasi strany, Lorincz Julius, Macek Josef, Mestek Karel..., Némec
Jan, Némec Josef, Novotny Antonin by vypadl..., Pasek je na penzi, Paul Oldrich, Pavlovsky Oldfich,
Pecha Frantidek, Pelnaf Jan, Penc FrantiSek..., Rigo Emil, Sabol¢ik Michal..., Spatek Josef...
Nepocitam tak 16 lidi, které by volebni komise... a téchto 16 lidi ohrozuje vyvoj nasi strany? Kdyz
vezmu jednoduchou matematiku, tak si vypocitam, kdyz dosud nebylo aktivnich 70 lidi a 30 bylo
aktivnich, 10 kolisavych, tak si myslim, ze 75 je aktivné pro tuto politiku a kvili tomu mame svolat
sjezd? Mozna, Ze pocet na to nestaci, ale moje logika jinak nehovofi. Proto nejsem pro to, d¢lat diskusi
o svolavani sjezdu, a to rychle, protoze jinak se z krize nedostaneme. Klesa ucast na schizich, prosim
vas, hledejme pficinu. Je to v tom, Ze se denn¢ skandalizuji ¢lenové strany, ponévadz ne Ze je vysoka
politicka aktivita, ale vysoké oso¢ovani komunisti. A proto lidé nechtéji jit ani na ¢lenskou schiizi, ale
&ekaji na jasné slovo tstfedniho vyboru nebo piedsednictva UV.

Nebo ze by Lidové milice se nechtély ucastnit politického zivota? Ale kdyz pfijde né&jaky
zahadny ptikaz, ponévadz by pry to mohlo lidi pobufovat, ani jsem se nedopatral, kdo dal tento
rozkaz. Kdo nam tady zastraSuje komunisty? Ano, nediskutujte, jenom hanbu na sebe vytahujte a
plivejte na sebe. Denné se hanobi KSC, nastupuji jiné politické strany a jdou kritizovat komunistickou
stranu a my misto toho, abychom mobilizovali vlastni sily, soustiedili aktivizaci zadkladnich organizaci
a dali najevo, Ze na tom Ustfedni vybor zacina u sebe, fikame, ze proto musime svolat sjezd, téch 13-
15 lidi vyhodit. Nebo potom musi byt upln¢ jiny tstfedni vybor. Je otazka, zda zakladni organizace by
podporovaly tento Ustfedni vybor tak, jak jsou ochotny podporovat nyngjsi ustfedni vybor. Prosim,
distancujme se od Novotného, ale nehanobme si ustfedni vybor. Ja jsem téz nebyl pfipraven na takovy
dynamicky vyvoj a vSechno nepovazuji za dynamismus, co se d¢je. Mij ndzor [je], Ze je tieba stranu
konsolidovat, Ze strana stoji na pozicich, Ze tu neni otazka, Zze se bude ménit linie strany. Sjezd vSak
vyvola nejistotu, protoze se nevi, co je sjezd a jakou linii nastoli. Rikdme, Ze nemame aparat
zkonsolidovan. Jak se vSak bude pfipravovat sjezd, kdo bude pfipravovat sjezd - studenti? Aparat
nema jistotu, co je, kdo ptjde do aparatu délat, kdyz je zde takova nejistota. My védomé nechadvame
odstfelovat Bezpecnost, az budou piepadavat na ulicich chuligani, pak se bude volat po Bezpecnosti.
Nemame v rukou Rudé pravo, nemame v rukou rozhlas a televizi a chceme piipravovat sjezd. Jsem



zvédav, jak by pomohlo svolani sjezdu naprtiklad psani n€kterych Casopisti, jako jsou Literarni noviny
[!] 1ty druhé Casopisy. Je tieba vSechno dé¢lat v krajskych vyborech i v Rudém pravu a v ostatnich
Casopisech, chceme-li svolavat sjezd. Jsem zvédav, o ¢em by se tam diskutovalo.

Sviij nazor feknu odpovédné a citim svoji odpovédnost i do budoucnosti. V dé&jinach nasi
strany a na zadném piedsednictvu nikdy nelezela takova odpovédnost jako nyni, protoze strana nikdy
nebyla v takovém postaveni. Dnes jde skute¢né stran¢ o moc a o ucast strany na veskerém usili, vzdyt
délnicka tida vzdy pracovala, i kdyz se chyb dopoustéla. Proto ja za svoji osobu zde fikam, ze udélam
viechno to, co bude v mych silach, i v UV KSS, Ze na sjezd nepiijdeme, protoZe citime, Ze to je klin
do rakve strany. Tak to citim a tak nam to fikaji dé€lnici, jak se tikd, Ze sem patii ¢ast zadkladniho
stranického aktivu, protoze jsme zatim nedorostli. Toto fika i vyspély funkcionaisky aktiv, i kdyz
nc¢kdy ma jiné nazory. Je potfebné dat strané jistotu a aby na programu nebyl sjezd, ale jistota a pevné
stanovisko, nebot’ nebylo jesté¢ podano pevné stanovisko.

Promifite mi ten ton, to vyplyva z charakteru a ne ze zlosti.

Milynar: Mam poznamku z hlediska pohledu na stav véci ve stran¢ a ve spoleCnosti. Ja se
soudruhem Bil'akem souhlasim v tom, zZe je tfeba ve strané skute¢né jistoty a pevné linie. Ov§em v tom
on, co fikal, nespatfuje, jaky to ma obsah a [jaka je] jistota, kterou v této souvislosti strana by mohla
dat. V tomto se zakladné lisSime. To je vyklad mého stanoviska.

Zprava, ktera byla predlozena, podle mého soudu charakterizuje predevs§im stav ve strané, a to
asi bylo jejim tcelem. Myslim, Ze v ramci toho, jaké byly moznosti, Ze to je jedna ze zprav, ktera
charakterizuje cely stav dost objektivné. Hlavni otdzka, kterou vidim, je tato: Dubnové plénum UV a
ani ak¢ni program, i kdyZ je na to kratka doba, realné nevnesly do zivota strany to, co by bylo
optimalni, nestavaji se zatim tim zakladem konsolidace a dale pokracuje fada dezintegracnich
rozpornych tendenci. Pro¢ tomu tak je? Nechci rekriminovat a uz jsem to v né€kolika osobnich
rozhovorech fekl soudruhtim, ale domnivam se, ze zakladni pti¢ina tohoto jevu je pfimo osobni, to, co
snad je az komické, podle mého soudu spociva v tom, Ze uvolnéni téchto prostfedki masové
komunikace, které v podstaté vice méné osobn¢ provedl soudruh Hendrych, veden snahou polepsit si
pozici, kterou mél, vyvolalo stav, ktery dal pfedstih tomu masovému tlaku, proti némuz v principu
nejsme, ale on mu dal ptedstih pfed zaujetim stanoviska strany, v§echny myslenky, i ty spravné, které
strana chtéla i s tim nabalovanim myslenek diskusnich, vyvolaly tuto invazi. Tim jsme se dostali do
situace, ze politicky aktivni v této dobé€ jsou spiSe stiedni vrstvy a inteligence a my jsme spiSe na
chvosté. A za této situace ovSem strana chce - to nevim, pro¢ soudruh Bil'ak na to zapomina, ale byla
tady fecena fakta, Ze vice neZ tietina strany sjezd zada, jednak je to ve stanovach, a za druhé zaméfit
celou tu spolecnost, nekdy az bezbiehou demokracii, ten zakladni demokratiza¢ni pohyb, pro¢ by to
meli Tesit studenti? Strana svolad sjezd, ma na to narok a pravo a souCasné je to potfeba. Soucasna
situace ve stran¢ vyplyva z toho, Ze je velky rozpor mezi tim, co strana jako organismus, téch 1 700
000 c¢lentt ma v hlaveé predstavu, co je to ten socialismus, to je piedstava, kterou my jsme sami po
dvacet let riznym zptisobem davali, je to pfedstava, ktera obsahuje fadu prvku, které se dostaly do
rozporu s realnym spoleCenskym pohybem, a z toho vyplyva, Ze se objevuje cela fada véci, které
odporuji 1 nasi dosavadni predstavé - kdyz si vezmeme korespondenci, anonymy atd., to jsou velmi
jednoduché predstavy, Ze socialismus znamena vedouci postaveni v tom smyslu, jak jsme byli navykli
je chépat, to znamena, ze strana je tim jedinym monopolnim centrem. Nyni tyto véci tim rozporem
dnes vytvareji ve strané krizi. Je pravdépodobné pravda, Ze vétsi Cast Clent strany, délniki na
zavodech, stoji na predstaveé, Ze ta koncepce socialismu, jaké pies dvacet let byla, byla dobra. Je
otazka, jestli my jako vedeni strany se o to mizeme opfit a toto podporovat a nejit dale a vysvétlit,
proc je tfeba pfedstavy zménit. To je principialni otazka, ktera v marxistickych stranach stala vzdycky.
Politicky jde zarovenn o zna¢né vykyvy v mocenské struktufe a mocenském postaveni nasi strany.
Musime zabranit tomu, aby doslo k mocenskému zvratu, aby strana byla odstranéna od moci ve staté
atd. Je tfeba dospét k tomu, Ze strana udéla reformu, pfi niZ se na statni moci s jinymi socidlnimi a
politickymi sloZkami zacne podilet. J4 osobné se postavim na stanovisko obrany moci strany, ale bude
to, myslim, tragicky vyvoj pro tuto zemi. Cili je tfeba udélat viechno, aby nenastala takova situace.
Musi to byt néjaky vyraz urcitého kompromisu, ovSem toto centrum musi byt naklonéno dopiedu a ne
zpatky. O to jde. Je pocit, Ze po dubnovém plénu, at’ se to tyka personalnich zmén, napt. pro¢ soudruh
Sik neni v predsednictvu atd., Ze jsou tu tendence neklonit se zpatky. Ve strané jsou znacné obavy, a



ty jsou zdravé a je tieba je podporovat, a pokud jde o sjezd, jestli se bude nazyvat fadny nebo
mimotadny, to neni rozhodujici. Sjezd ve velmi kratké dobé byt musi.

Musi byt vysvétlena politickd koncepce, ktera vysvétli nékteré body akcniho programu,
zejména jak to myslime s Narodni frontou, to vzbuzuje naopak obavy v tom, ze n€kde zalozili
organizace nebo néco fekli na néjakém aktivu, samoziejmé, ze k tomu bude dochéazet. Problém je v
tom, abychom dokazali vytvofit systém, kterym se z Narodni fronty stane platforma jinych zajmu. Co
je v materidlu, ktery se navrhuje, oddéleni Narodni fronty na ustfednim vyboru, to vyzaduje koncepci
Nérodni fronty, tak Néarodni frontu nelze koncipovat. Bude normélnim fungujicim svazkem a umoznit
vznik néjaké strany nebo pseudostrany... je tfeba dospét k jednotnému nazoru na nezbytné zajmy, k
c¢emu urcit¢ dojde, ze neudrzime absolutni vétSinu ¢lent strany ve vSech orgénech, ale je znamo ve
vSech mechanismech, ze sta¢i ovladat dvacet procent, abych mél hegemonii. My na rozdéleni moci s
jinymi musime jit. Méli bychom vyfesit otazku federalizace a pfitom nové struktury organd, do
kterych budou volby. Jestli ptijdeme na koncepci - to ma s. Kriegel plnou pravdu - to uz je tfeba
postavit otazku, jak ma vypadat zastupitelsky sbor. Vidim urcité feSeni, ze kombinace systému, ktery
kdysi vytvotila demokracie burZzoazni a kde jdou riizné burZoazni strany s tim zajmem, ktery délaly
urcity korigujici zastupitelsky sbor, mezi tim, co interpretovali Jugoslavci a co se snazila interpretovat
nase iluzionisticka fronta, miizeme udrzet vétSinu strany a délnické tfidy a vliv pracovnich kolektiva, i
kdyz pustime nékteré politické strany do voleb. A nebal bych se i takovych véci, jako je nezavisly
kandidat. Ve vSech systémech jsou v parlamentech tii nebo dva, vzdyt to tfisti tuto opozici. My
nesmime dopustit sjednotit ji.

Kolder: O celé situaci jsem uvazoval a chtél bych vyjadfit jenom svlij nazor na situaci,
ponévadz jsem zpravu dostal véera. Shoduji se se soudruhy, ze podklad a hodnoceni konference je
daleko preciznéjsi a dava jista vychodiska a klade dotazy.

K situaci. Myslim, Ze ndzory na charakter dnesni situace se rtizni, a to podle mého nazoru
nejen v Siroké vetejnosti, ale budou se riiznit i v samotném ustfednim vyboru a riizni se v celé strang, i
kdyZ nebudu brat v tvahu nazory téch, ktefi budou muset z funkci odejit, at’ se to tyka kohokoliv,
pocitam tfeba i véetné sebe. Nazory se rozchazeji. U té Casti, ktera se nejvice dava slyset, zejména u
publicistiky, se jednozna¢né tika, ze dosavadni stav je zatim pouhy pocatek, jenom néjaky pfislib, ale
ke skute¢nym piedstavam je jeste prilis daleko.

Myslim, Ze si musime oteviené fici, prosim, ponévadz vedeme dialog, opravte mé nézory,
kdyZ se mylim, ponévadz jisté¢ nepochybujete 0 mé poctivosti, Ze k témto lidem patii i mnozi vedouci
funkcionéafi a z toho vyplyva takové minéni, Ze u nas, jak tady sedime, neni jednoty na zasadni otazky,
ve kterych by zasadni jednota méla byt. Ja myslim, ze od toho bfezna se bagatelizuji extrémni
vystielky a prvky nesocialistickych tendenci, které se po lednovém vyvoji projevuji a varuji pred
zaktikovanim, aby se pry proces demokratizace nezastavil. MUj nazor je, ze je to svym zplsobem
nékde demokratizacni proces naruby a vytvareji se uréita minéni o lidech. Soucasné podle mého
nazoru se ozyvaji nikoliv ojedinélé hlasy, ze vSechno, co nazyvame demokratiza¢nim usilim, je jenom
Ceskym opatrnictvim, jak lidem zalepit o¢i a v podstaté udrzet dosavadni moc strany.

Je velikou chybou naseho ideologického oddé€leni, ze neni systematicky vyhodnocovéan tisk a
vedeni strany nedostava piehledy. To vyZaduje denné od 8 do 12 hodin ¢ist tisk. To je absolutni
nedostatek, ktery se musi odstranit. Protoze tam zaznivaji hlasy, jak se formuluji otdzky o vedouci roli
strany, o roli Narodni fronty, o zptisobu ptipravy kadrovych zmén a Gpravé stranické nomenklatury,
volbé& prezidenta, volbé predsedy Narodniho shromazdéni, navrhované zmény ve vladg, vztah KSC k
spoleCenskym organizacim, kadrovému obsazeni aparatu, prub&hu stranickych konferenci - hodnoceni
bylo neobjektivni a fekl bych, Ze to jde tak daleko, kdyz jsem vcéera v deset hodin poslouchal zpravy,
jakou »préu« si délaji ze soudruha Dubceka, to myslim, ze je vazné. Myslim, Ze tady urcita ¢ast lidi
oteviené¢ prohlasuje: Nechceme demokratizaci, chceme demokracii. Oteviené clanky popiraji
jakoukoliv vedouci tlohu strany, upiraji strané pravo mluvit do vnitinich véci spolecenskych
organizaci, ale soucasn¢ se proklamuje pravo témto spole¢enskym organizacim mluvit do véci strany.
Vezméte zpravu a usneseni o svolani mimotadného sjezdu, je to projev nositell, fekl bych, ze
nejmarkantnéjSim hlasem téchto tendenci je dnesni publicistika, ktera odmita ptimo sebemensi naznak
vile strany. Pro¢ se objektivné nepublikuji stati s. Minace ze slovenské Pravdy? Stoji zde tisk a
publicistika jako nezavisly Cinitel, ktery odmita stat se vykladacem stranické politiky, aby mohl sehrat
ulohu oponentury k ni. A toto stanovisko vyjadiili neéktefi ¢lenové piedsednictva, ze tisk ma byt



oponenturou stranické politiky. Rikdm to oteviené pfi védomi toho pozitivniho, co tady je. Nechtél
bych byt pochopen tak, kdyz jsem byl kritizovan, ze k tomu ted’ néjak bolestinsky vystupuji. Novinafi
se neciti byt odpovedni ani strang€, ani vladé, ani svému vedeni, jen svému svédomi. Rikam oteviend
zde na predsednictvu, Ze strana nema dnes nejmensi pravo regulovat praci tisku, rozhlasu a televize, a
sebemensi pokusy o to jsou okamzité razn¢ odmitnuty a zesmésnény.

Jako ptiklad je moZzno uvést zkuSenosti s. Cisafe s Reportérem. Kdyz s nimi mél besedu a
apeloval na né.

Cisar: To je jen jedna z mnoha.

Kolder: Nebo Dubcek na prazském aktivu, Dubcek v Mladé fronté. Naopak od predstaviteld
vedeni strany jsou vynucovana prohlaseni, Ze to tisk, rozhlas a televize d€laji dobfe. Prikladl je dost,
jsou to rizné rozhovory atd., piicemz jsou zde i oteviené vypady proti soudruhtim, ktefi apeluji na
uréitou seriéznost
bychom se s nimi Jako s komunisty méli sejit, celé Vedem, predsednictvo, sekretariat, Vy1021t si
stanoviska a najit spole¢nou fe¢. Vezméte si od dubnového pléna, jak jsou propagovany nékteré véci,
které by mély byt na podporu a rozvijeni myslenek akéniho programu, jez jsme charakterizovali jako
oteviené, jestlize si tedy provedeme vystiizkovou sluzbu, jak jsou tyto mySlenky dale rozpracovany,
zjistime, Ze nejsou.

Za druhé. To m¢ nejvice znepokojuje. Mozna, Ze to vidim nerealn¢, ale o né¢kterych vécech si
nedélam iluze. Nejodstiedivéjsi tendence se projevuji v zarodeCném organizovani pravice.
Nevystupuje zatim oteviené proti socialismu, neni zatim jednotnd, ale je tu. Vystrkuji se do popiedi
pod heslem rehabilitace tradic postupné vSechny prvky, kterymi se vyznaCovala nase piedinorova a
predmnichovska pravice, obhajovani prava vetejné se stykat s emigraci typu Tigrida apod. az po snahy
0 pozvani emigrace na podzimni spisovatelsky sjezd, prohlasovani, ze strana je jen mala ¢ast naroda, a
nema tedy pravo vystupovat jménem naroda atd. Je fakt, Ze otevien¢ proti stran¢ vystupuje opozice
nejrazngjSich odstintl, i kdyz zatim neni sjednocend nazorové a organizovand. Ale existuji nékteré
opozi¢ni skupiny.

Volal jsem vcera soudruha Sojaka, aby si Clenové piedsednictva povinné precetli v ¢asopise
Student ¢lanek Ivana Svitdka, protoze zddam, aby o této politické platformé byla provedena zdsadni
politicka rozprava a bylo k ni zaujato stanovisko. Pokusil jsem se pfipravit se na to. Jestli dnes neni
Cas, prosim, aby se Student obstaral a zitra se pokra¢ovalo v jednani o této politické platforme. Davam
tuto platformu do souvislosti s opozici a fikam, ze d€kuji za to, ze s tim Svitdk otevien¢ vystoupil.
Dévam to do souvislosti za prvé s 1. majem i s tim mitinkem mladych na Staroméstském nameésti.
Nejsem z toho znervoznén, ale realitu musime kvalifikovat, ocenit, fici, jak s tim dal. Ty tendence zde
jsou. Rysuje se nékolik jasné opozi¢nich skupin. Klub angazovanych nestranikii, K 231 atd.

Jak ja to vidim - dneSni situaci bych charakterizoval jako obdobi velkého ideového a
politického zmatku - podtrhuji zmatku. Strana sice umoznila ve snaze o napravu tuto diferenciaci a
jeste si drzi to postaveni, ale jiz nema moc a tézko mize proklamovat své pravo na vedouci roli, kdyz
nebudeme ¢init opatieni. Rekl bych, Ze to ma od ledna sestupnou tendenci. Strana je od konferenci - a
zpravy to potvrzuji - mistné ne]ednotna a rozkolisana a fekl bych proto, ze je nejednotné i jeji vedeni.
Rikaji nam nyni »11 slavikii«. Rikaji, at’ se tam slavici domluvi a mluvi jednotné. Nemam na mysli
stary typ, ale mam na mysli progresivni ¢ast ustfedniho vyboru. Myslim si, jestli se néco tragického
muze odehrat v dalSim vyvoji, tak je to to, ze tak, jak jsme byli jednotni a zorganizovani v prosinci a
lednu, tak dnes vidim, Ze ta Cast jadra UV, ktera do véci §la, je vnitin€ rozlozena a diferencovéna - i
kdyz zde mohou byt rizné finesy -, ale prvnim zékladnim je obnovit jednotu progresivniho jadra v
UV, které $lo do tohoto rizika, a nefikam, Ze to byla zalezitost jednoducha.

Nyni bych chtél fici navrh na opatteni. Nechceme-li séhnout k represim, je tfeba se dohodnout
na jistych zavérech.

V nasi diskusi sjednotit nazory vedeni strany jesté pied plénem UV, shodnout se na
zhodnoceni situace, které bude provedeno, a zaujmout stanovisko k nékterym zasadnim otazkam velmi
jasné a principialn¢ tak, aby bylo jasné, ze dnes to nefekneme tak a zitra jinak.

Kardinalnim problémem je zaujmout stanovisko k Narodni fronte, jak ma vypadat, jakou roli
ma hrat. Je tfeba prodiskutovat, na jaké platformé ji obnovit. J& myslim gottwaldovské pojeti, ne
opozici, ale na padé NF oponentni diskuse a podobné. Nepfipustme opozici. Jsou zde slovenské



strany politické, Seské strany politické a KSC. A pokud jde o zajmové organizace, myslim, Ze je tieba
fesit tento problém. Zadam kategoricky vladu v &ele se s. Cernikem, aby se realizovalo to, co bylo na
poslednim predsednictvu, tj. registrace stavu atd. Je anarchie, nebo jsme stat, ktery je organizovan?
Bude vlada vladnout, nebo nebude vladnout? Pfedsednictvo vladnout nebude, ale musi vladnout vlada.
Podle mého nazoru musime k tomu zaujmout stanovisko, neda se lavirovat. Myslim, Ze musi byt
stanovisko zaujato, neni-li vlada schopna odpoveédét na Lustiglv projev v souvislosti s polskymi
problémy,'" ¥ikam otevieng, co je to za vladnuti? To neni mozné. Myslim, Ze to je potfeba, kdyz
dochazi k délbé, nahrazovat nesmime a nebudeme, ale musi se vladnout a musi se ty véci hybat.
Myslim, ze Narodni fronta je otazka principialni.

Druhé véc, ktera je velmi dulezitd - je tieba zaujmout velmi jednoznacné stanovisko na
zaklade politického rozboru k angazovanym, neangazovanym, a fikam oteviené, politicka platforma s.
Svitaka neni jeho platformou. Protoze kdyz si vzpomenu, co tady bylo cteno, a kdyz jsem si to
sestavil, je mi to jasné, Ze to [neni] nahodna zélezitost. Rikam, dékuji pékné, Ze se otevien& projevuje.
Podle mého nazoru je tieba jednoznacné zaujmout k témto otdzkam politické stanovisko. Kdyz k tomu
zaujmeme stanovisko, budeme mobilizovat stranu do aktivity. Mam své stanovisko k tomu ¢lanku
ptipraveno.

Myslim, ze je potieba velmi jasné a rychle zaujmout stanovisko k otazce ¢eskych narodnich
organd. Jak jsou véci sjednocovany na Slovensku kolem federace, my nacionalni prvek, ktery se
projevil 1. maje, musime zacit tady formovat a postavit se do cela.

Myslim, Ze musime dat odpovéd’, jak do demokratizatniho procesu zapojit a aktivizovat
délnickou tfidu. Je to véc velmi dulezita.

Myslim, Zze musime odpovédét na to, co jsme v akénim programu potlacili, to je otazka
vymezeni drobného podnikani, at’ nam s tim nevyrukuji Cesti socialisté, rychle pfipravit vladni
nafizeni a zdkon. Myslim, Ze musime zaujmout jednoznacné stanovisko, co hajime, jak
charakterizujeme nasi pozici proti zivelnosti a od ¢eho se oddélujeme.

Myslim, ze by mél byt v diskusi vytipovan okruh otazek, na které bychom méli dat
jednoznacnou odpoved:.

Za druhé myslim, Zze na kvétnovém plénu je tieba rozebrat situaci ve stran€ a spolecnosti a
zaujmout k vécem velmi jasné stanovisko. Cili chapu véc tak - abych byl pochopen - ne retarda¢ng,
dozadu, ale pohyb doptedu s ur¢itym zasahem.

I kdyz to nepovazuji za [prvofadou] véc, povazuji za spravné, aby se prodiskutovalo v
predsednictvu, jaké zavéry udinit, ktefi soudruzi by méli z UV odejit. Myslim si, Ze to bychom méli.
Ne tak improvizovang, jak jsme sestavovali vladu, ale zhodnotit tyto soudruhy. Rikam, Ze na tomto
plénu, aby to nebylo divadlo pfed narodem, ale aby to byla oteviena vyména nazord. Na to je tiskova
komise, ktera bude potom vydavat zpravy. Jsem pro to, aby §la okamzité publicita, ale nejsem pro to,
aby se ty véci délaly pod urcitym psychickym momentem.

Za treti, jak vezmeme do rukou tiskové nastroje? Nemyslim ve smyslu pojeti, které diive
vladlo. Nedovedu si na to prozatim odpovédét. Proto tuto otazku kladu soudruhiim odpovédnym za
tento usek. Rozhlas, tisk, televize. Neni mozné, abychom nechavali do sebe strilet, zatimco scestné
nazory zustavaji bez odpoveédi. Nechal jsem si vylozit jugoslavskou demokracii, jak je fizen v
Jugoslavii tisk. Zahrani¢ni politika, tato zalezitost je nedotknutelna. Nedotknutelné jsou otazky
vnitrostranického Zivota. Netfikam, abychom to piejimali, ale pro pochopeni. Nedotknutelné jsou
armada a Bezpecnost a autorita vedeni. Nékteré maji ted’ autoritu, nékteré ne, mize byt o tom diskuse.
Prosim, aby véc byla vydiskutovana tak, ze ti soudruzi, kteti nemaji autoritu i v tomto predsednictvu,
feknéte nam to, odvolejte nas z UV, ja rezignovat nebudu. Reknu si své na UV, ale neni mozné to, co
se d&je. To, co se povolilo zacatkem biezna, vidim za kardinalni chybu vedeni. M¢li jsme to tu
rozStipnout, tolik sil jsme méli. KdyZ jsme méli sily v prosinci a v lednu, méli jsme sily rozstipnout i
véci jiné. To povazuji za kardinalni chybu. Ted’ to odnéSeji desitky a desitky poctivych funkcionait,
kteii maji ruce &isté. Proto si laskavé, soudruzi, seberte, jaké kritické pfipominky k UV jsou. Jsem
presvédéen, Ze to jsou pripominky k predsednictvu UV, k nam. Je to zprava, nékteré statistické idaje.
Hodnoceni opatfeni UV po lednovém plénu do dneini doby. Pocet diskutujicich k jednotlivym
hlediskiim je vyjadfen takto: 5 hodnoceni kladnych, 21 s vyhradami a 45 kritizovanych. V jakém
sméru se ta kritika vi¢i nam nese, pro nasi nerozhodnost, protoZe nezaujimame k urcitym otazkam



stanovisko, protoze diisledn¢ neorganizujeme stranu, tak chapu kritické ptipominky, které jsou proti
nam. Proto myslim, Ze na ten tisk by meli soudruzi odpovédét. To neni mozné, jinak se to rozplizne.

S ohledem na kritiku, ktera je ze stranickych konferenci, mam obavu, aby Dubcek, jak se tika,
»nepadl na hubu«. Myslim, ze situace vyzaduje, ze v jeho fyzickych silach, co na ném je, neni mozné,
aby odpovidal za 1. oddé&leni. Ze nékdo musi vzit kadrové véci, to je prvy mezi rovnymi, nékdo musi
tady I. oddéleni vzit do rukou, sekretar, ktery bude sekretafem druhym, at’ to klape. Dubcek ma tolik
povinnosti, tolik projevi, tolik jednani, Ze prost¢ fyzicky neni schopen fidit. A pfesto fidi stranu. Beru
to vazne, Ze spi§ dve nebo tii hodiny, néktefi se tomu sméji, To ti nepfidava na autorité.

Proto se podle mého néazoru piedsednictvo musi dohodnout, jak véci fesit. Mam skutecné
obavu z toho, co fikal s. Bil'ak, ty aspekty, které jsou znamé, i ty aspekty, které byly vcera po tom
komentaii, ktery jsi mél po zpravach i s tim JanoSikem atd. z té studentské manifestace z Kosic. To
bylo po interview, které jste odsouhlasili. Kdyz vezmu kritiku, ktera byla na tebe v Literarnich listech,
kdyz vezmu kritiku s. KfiZe s charakteristikou, Ze jsi muz drobné taktiky, tam se fekne néco, tam se
tekne néco, myslim, na to je tfeba se podivat.

Za &tvrté je tieba permanentné hodnotit vyvoj situace ve vedeni strany. Zadam mimotadna
opatfeni, aby byl proveden a vybudovan informacni systém mimo kadrova opatieni. Aby
predsednictvo dostavalo kazdy tyden ze vSech usekd svodky o situaci s analytickou skupinou poradci,
ktera bude doporucovat navrhy na opatfeni. To pfece neni mozné. Dostavame rizné svodky, zpravy,
kazdy to ma vyhodnocovat? Ja na to fyzicky nestacim. Pfitom jsme kritizovani, beru tu kritiku
upiimné, z celozavodni konference, Ze véci nevidime. Tady se musi udélat potadek.

Soudruh Kolat fikal jesté pred plénem UV, ¢inim mimofadna opatfeni, aby byl vybudovan
informacni systém, analyticka skupina, abyste dostavali opatfeni. Nic neni. V tomto aparatu je 350
politickych pracovnikt. Jinak jsme generalové bez vojska. My potom na zakladé kazdé subjektivity
miizeme vykladat, jak hodnotime situaci. Zadam, aby bylo usneseno a piijata mimofadna opatieni, aby
tok informaci Sel ze vSech stran, aby vedeni mélo situaci v rukou. Nedostavame ani zakladni
elementarni véci pro rozhodovani. Situaci povazuji za mimotadnou, a proto se musi ucinit mimotadna
politickd opatfeni. Na zaklad¢ toho muzeme svolavat aktivy, délat jednotny vyklad a z toho
sjednocovat.

Za paté myslim, ze je tfeba poskytnout moZznost, aby se odstiedivé elementy se stranou
rozloucily, jinak je nebezpeci, Ze uvnitf strany vyroste opozice. Soucasné akceptuji plné stanovisko s.
Kriegla, to chce mit vyhranéné stanovisko k urCitym otazkam. Myslim, Ze jsme povinni udélat akci
vici mladezi a k ziskani mladeze do strany. Musime zaujmout stanovisko ke Klubu mladych lidovet,
ten je konstituovan, ma formulovany program. Stejné€ tak si myslim, Ze je potiebné, a soudruzi, tady
jsem své stanovisko zménil, fikdm urychlené pfipravit sjezd strany k vyfeSeni klicovych otazek.
Myslim si, ze politickd situace je takova, Ze s tim musime jit. Myslim, ze bychom m¢li tuto véc
pfipravit, na pfistim plénu rozhodnout o pracovnich skupinach, véci zacit délat a orientacné tici, kdy si
ho predstavujeme. To, co vyjadrtil zde s. Mlynaf - ten leden je nejrealnéjsi. S tim stoji otazka volby
odlozit. Za tu dobu mtizeme formovat nastup a ofenzivu.

Za sedmé mam dojem, nezlobte se, myslim, Ze je tfeba mimofadna opatfeni piijmout, aby se
tieba po statni linii likvidovaly evidentni pozistatky z obdobi deformaci. Co se dneska na rehabilitaci
navaluje, to je otazka, ktera dneska jde na podstatu unora [1948], tak to v n€kterych smérech chapu.
Cili je tfeba velmi jasné a rychle dat zikonné normy, abychom nemluvili jako evangelisté.

Myslim, 2¢ UV v dubnu 1963 jasné formuloval odpovédnost i za procesy 50. let. Je usneseni
mimo vyjasnéni osoby Novotného, méli jsme za ukol 1éta 1949-1954. Formulovali jsme véci tak, jak
nam je fekl, ze véc Zavodského a véc Svermové byla véc Zapotockého a Baraka. Méli jste moznost s
Barakem mluvit. Zadal jsem proto, aby se k véci vyjadiil, aby se ta véc uzaviela, protoZe na poslednim
UV nemluvil pravdu, byla chyba, Ze jsme se od toho nedistancovali. Z toho je poudeni, Ze by se mé&ly
délat zavéry na UV, kdyz jde o vaznou véc, o piestavkach si sednout, podiskutovat, aby véci byly v
zakladnich otazkach principidlné zodpovézeny, ponévadz jinak vystavujeme nebezpeci i prvniho
sekretate a kazdého z nas.

Myslim, Ze je potieba z hlediska aktivizace délnické tfidy - predseda vlady tu zase neni - feSit
problém prebujelosti, snizeni nadmeérnosti aparatu ve statnich, spole¢enskych i stranickych organech.

Indra: Spravni aparat proti lofisku vzrostl.



Kolder: Nebudou-li pfijata mimofadna isporna opatieni v tomto staté, vim, Ze to nepfinese
7adné miliardy, ale narod musi vidét, ze se za¢ina od nas. Myslim, ze to je nutné.

Za osmé myslim bojovat o divéru mas nikoliv podbizenim se a ponechavanim véci bez
odpoveédi, ale principialni politikou celé strany odshora dolli, ochranou samotné strany pred
rozvracenim a na tom stranu aktivizovat a pronikat do spolecnosti a tak pfipravovat volby a jiz nyni
bych chtél odpoveéd predsednictva, jestlize musime piijmout uréitou taktiku boje, tak stoji otazka: Ma
byt strana uplné oteviena pied v§im? M4 platit to, co fikal Gottwald pfed tnorem, Ze nebudeme chodit
v kosili po Vaclavaku? Jestlize plati dnes principy urcité taktiky a ur¢itého mocenského boje k udrzeni
moci demokratickymi cestami, tak strana nemiize byt Uplné oteviena a uréité veéci musi byt
projednavany vnitrostranicky. A musi byt rozhodovano, co jde do stranické vefejnosti. Jestlize
mimostranicky tisk kritizuje komunistickou stranu...

Hlas: Zemédélské noviny!

Kolder: ... ptectéte si Svobodné slovo, Kalivodu, Strana s velkym S, tak vazeni soudruzi, to je
tteba vyjasnit i ve stranickém tisku. Podle mého nazoru, jestlize stoji otazka odborti bez komunisti,
stoji to heslo v fad¢€ mist, nechci to pfecenovat, musi mit strana urcitou taktiku. To je v fad¢€ jinych a
jinych véci. To je jedna ze zdkladnich otdzek. Jak jsme pracovali pfed tunorem [1948]? Dostali jsme
interni véci a nekteré véci §ly vefejné.

Posledni véc bych nepodcenioval. Prvni vysledky ve zlepSovani narodniho hospodafstvi
mohou uklidnit rozvifenou hladinu. Bylo by potfeba provést rozbor pozadavkd, které jsou, kde jsou
pozadavky opravnéné a kde neopravnéné. I za cenu mimoiadnych opatieni tam, kde jsou pozadavky
opravnéné, bych uspokojil pozadavky dé€lnické tiidy, nékterych skupin inteligence i za cenu urcitého
inflacniho vyvoje. To je tfeba prodiskutovat. Jestlize v piistich tfech tydnech nedostaneme dostatecny
kontakt a aktivizaci délnické tfidy, to nebezpe¢i existuje nejenom zprava, ale existuje zleva v
anarchistickém a zivelném vyvoji. Jestli budou jest¢ dva takové mitinky na Staroméstském namésti,
muze se vam stat, ze vyrukuji urcité jednotky a obsadi rozhlas. Nevim, kdo stoji za tim letdkem, ktery
byl v¢era publikovan v televizi. J. Smrkovsky mi to ukazoval také. To bych nepodcenioval, to je otdzka
&asti toho stranického aktivu. Nezlobte se, ze jsem mluvil dlouze. Zadam véc dikladné prodiskutovat a
pripravit se na piisti plénum.

Rigo: MUj nazor je, soudruzi, ze se aktivizuji sily, které, kdyZ je nepostfehneme a nebudeme
rychle fesit, ze ndm mohou pferlst pfes hlavu. Snad vypadam konzervativni, ale fikdm to po porad€is
moudrymi lidmi, ktefi se obavaji, Ze vyvoj nejde jenom nejspravn&jsi cestou. Rikam, Ze uméle
vytvaiime situaci na zavodech, ale dlouho to nevydrzime, jestlize nebudeme mit postoj vedeni strany k
témto negativnim rystim. Hovofil jsem s mnohymi piedsedy a mistoptedsedy a oni fekli, abych to tady
fekl, kdyz tady v predsednictvu sedim, abyste znali nazory lidi, které jsou na zavodech. Lidé tikaji, ze
nepfipusti predunorové udalosti a aby ty véci, které byly dany inorem, aby nam nebyly vzaty.

Smrkovsky: Ja, soudruzi, stojim jednoznacné na téch principech, které jsme po lednovém plénu
dali do akéniho programu strany. Stal jsem za tim uvédomeéle a nic neminim ménit na svém nazoru.
Jen v té souvislosti je tieba kvitovat, ze ak¢éni program neni to, co jsme potiebovali, Ze je to velka
studie, ktera v disledku nezabrala v Sirokych masach, a ze také pfisel pozdé, ze jsme tady ztratili tfi
mésice. Toho je tfeba litovat a v tomto sméru ani dneska jeSté jsme to nenapravili. Akéni program
nékde lezi, neni pfedmétem - kromé toho, co udélala vlada, ze udélala své vladni prohlaseni, ale akéni
program neni desifrovan pro jednotlivé vrstvy nebo spolecenské kategorie, nestal se z toho nastroj nasi
praktické politiky, takze je to do velké miry mrtvé narozené dité. V této otazce ptislusna oddéleni
ustiedniho vyboru jsou néco dluzna nam, celé strané a je tfeba rychle to napravit a dat jasnou odpoved’
na hlavni problém nasi souc¢asné doby.

Muij uvod fikdm proto, abych zdiraznil, Ze stojim za tou cestou, kterou jsme nastoupili.
Jenomze véci jdou jinak, nez my jsme chtéli. My chceme demokratizovat nas spolecensky Zzivot,
demokratizovat fizeni spole¢nosti a ziskali jsme ohromné sympatie v masach lidu, coZ je nesporné, je
to fakt, znovu jsme probudili obrovské nastroje, které nebyly v minulém roce. To je fakt, Ze narod
znovu s nadé€ji vzhlizi k nové politice strany. Ale my fecnime a ti druzi se formuji ne na akénim
programu, jak ho uskute¢novat, ale tady je prot&jSek naseho usili, zatimco my chceme
zdemokratizovat nas zivot, druzi se formuji a nastupuji uz k frontalnimu utoku na nase pozice. Ja ze
svého piesvédceni i z toho, co vidim a co slySim, fikam dnes své vlastni hluboké piesvédceni, které



nebudu tajit, netajim ho pied predsednictvem, nebudu ho tajit pfed ustfednim vyborem a nebudu ho
tajit pted celou nasi vefejnosti. To, co feknu, neni to véc, kterou jsem si ptivezl ze Sovétského svazu,
nebot’ o téchto vécech jsme hovofili, kdyz jsme tam letéli a také jsme si svoje fekli. Ale ja chci
skutecné fici, ze v podstaté se uz formuji sily, frontalni utok na pozice strany, vSemi moznymi
prostiedky sepsout stranu. VSemi moznymi prostfedky, kdy se nic nerozliSuje, nevidi se a nechce
slySet, co dobrého se udélalo. Je jenom honicka od rana do vecera ve sdélovacich prostfedcich, co
$patného se stalo. Je to formovani antikomunistickych sil a antikomunistické fronty. Dosahlo to, podle
mého nazoru, toho stupné, ze uz v téchto dnech, v té€chto soucasnych dnech, dnes, zitra, za tyden, bude
nam to délat starosti, jak tomu ud¢lat pfitrz a dat nalezité meze. Vyvoj se dostava do tempa, dnes je
situace v tomto sméru nepoméerné jina nez pied tfemi tydny, to se stupiiuje den ze dne a uplné citis, jak
je to na vSech stranach ¢asovano. M¢l jsem vcera schiizi, bylo tam 500 lidi a citil jsem ty vztahy mezi
nami a mezi posluchaci. Zvladli jsme to, nic nebylo proti, ale lidé citi napéti téch, ktefi jsou proti.
Soudruzi, kdyby Sel vyvoj tak dale jesté¢ mésic nebo dokonce dva mésice, tak fronty budou vyhranény,
bude stat proti nam silna a uz pomérné zorganizovana sila, ktera ptijde proti strané uplné oteviené. A
pujde potom také nejen o naSe pozice, o pozice strany, ptjde o vysledky inora. A oni se uz také tim
netaji, o tom se pise, zZe vlastné Gnor byl pocatek vSeho nestésti.

Ja rozhodn€¢ nemam chut’, dovolte, abych pouzil tohoto fecnického vyrazu, jako komunisticky
funkcionéaf, abych se dozil kontrarevoluce u nas. Muzete si myslet, Ze je to silné slovo. Kdyz jsme
letéli do Moskvy, pfemyslel jsem, nez jsem tam letél, o tom, kde mame vlastn¢ zaruku, Ze se u nas
nestane n¢jaké velké nestésti, ze by k néCemu takovému nedoslo. Blesklo mi hlavou, kdyz jsem si fekl,
ze nakonec by to byly tanky. Domyslel jsem si, kam by to doslo, jestlize vCas neudélame pfitrz.
Pficemz nemame rok 1956, ale mame rok 1968, mame tady jiné sousedy, nez méli Madafi, Cili ty
konce tady by mohly byt jesté tragictéjsi, nez to bylo v roce 1956 v Mad’arsku.

Ja viibec nechci patfit a nepatiim mezi ty, jimz srdce spadlo do kalhot. Toto fikam ze svého
hlubokého presvédceni. K témto konclim by to vedlo, kdybychom tomu neudélali pritrz.

Co je dobrého? Dobrého je zatim to, Ze zakladni masa naroda, d€lnicka tfida, rolnictvo, Ze
zustaly jesSté v podstaté nedotceny, bohuzel i tim novym, co jsme chtéli, jenom malicko to zasahlo do
téchto vrstev. Rikam bohuZel, ale bohudik také zistaly jesté viceméné nedotéeny propagandou a
akcemi z druhé strany. Tady dlvéra je, to jsme vidéli na 1. maje, ¢ili my se mame jest€ o co opfit, ale
je nejvyssi Cas, abychom si to uvédomili a tyto sily abychom vyvedli do boje. To je ale nejtragictéjsi
véc, budeme muset nejdiive to korigovat, Ze sdélovaci prostiedky, televize, rozhlas, noviny vSechny
vcetné nasich, Ze jsou dany k dispozici n¢kolika stim lidi, nevim kolika, ktefi tomuto narodu serviruji,
co chtji, a zadna vlada, zadna strana, zadny Ustfedni vybor, zZadné predsednictvo, zadné Narodni
shromazdéni, oni jsou, jako kdyby to bylo jejich a jako kdyby si mohli délat, co by chtéli. Rozhodné
bych nechtél hazet to na celou frontu naSich novinaid, protoze velka vétSina je sama znepokojena
stavem téchto véci. OvSem jsou to lidé, o kterych bylo mluveno, ktefi od rana do vecera zapaluji ohenl
nenavisti proti vSemu, co predstavuje strana, co oni rozdmychavaji. Tak myslim, nema-li dojit k
tragickym konciim, je tfeba zacit okamzité a velmi energicky délat opatfeni. Nechci fici otoCit
kormidlem, zakladni linie, kterou jsme si dali, vSeobecné, konkrétn¢ a kazdy den ukazat, co jsme v
tom zase udélali, at’ po linii pravni, hospodatské atd., nové a nové dikazy, Ze to plnime a neminime
ani krok z této cesty ustoupit. Na druhé stran¢ energicky skoncovat se stavem, ktery dneska je, nebot’
je hodina dvanacta a za mésic miize byt pozd€. Za mésic by se to mozna uz tak docela nepodafilo.

Jak na to? Ja povazuji za véc &islo jedna - ja jsem o tom hovofil se soudruhem Cernikem,
nerad bych bral, co fekne on - mam za to, ze ma vlada okamzité¢ udélat opatfeni a prevzit statni
sdélovaci prostfedky do svych rukou. Televize a rozhlas jsou instrumenty statu, maji byt fizeny
vladou, to znamena néjaky vybor, a sdé€lovaci prostfedky budou zabezpeCovat vladni politiku a
nebudou mistem, kde si kazdy mtize délat, co chce, nebot’ v tom sméru jsme jedinou zemi na svéte,
kde néco takového je mozné. Od toho je vlada, udéla persondlni, kddrova a jina opatieni a budete délat
politiku vlady, s velkou, samozfejmé Zzurnalistickou ¢innosti, ale Zurnalisté nesméji jit proti principim
statni politiky. V tomto sméru je potfeba, aby vlada rozhodla velmi rychle.

Pokud jde o nas tisk, jsem pro to, abychom se soudruhy redaktory pohovofili, jak to hodiny
dovoli. Ztotoziuji se se soudruhy, ktefi fekli, Zze Rudé pravo je Casopis strany a stranu pfedstavuje
Gstfedni vybor a mezi schiizemi UV predsednictvo strany. Cili pfedsednictvo strany viigi Rudému
pravu predstavuje stranu a musi toto pravo a tuto povinnost také bezezbytku uplatnit. Kdyby s tim



soudruzi redaktofi necht&li souhlasit, pak je potieba jen zabezpecit, aby se do zasedani UV nestalo nic
zlého a na zasedani UV musi byt tato otazka bezezbytku a jednoznaéné vyiizena. Rudé pravo je organ
strany a bude bojovat za politiku strany a ne délat néjaky jakykoliv zurnal, kde si kazdy pise, co chce.
Na to mame noviny jiné. A ani tam nebudou moci psat kazdy docela to, co by chtél. Jsem tedy pro
rozhodné feseni téchto véci i v Rudém pravu.

Za treti mam za to, ze bychom méli zajit do fabrik a tam mluvit [takovou] fec¢i, aby nam lidé
rozuméli. Podporuji myslenku celostatni konference predsedii zavodnich organizaci nebo jesté jinou
reprezentaci. To je potieba, aby strana, ustfedni vybor, jeho reprezentanti si pohovofili se zastupci
strany z fabrik, kde bude feceno do strany nalezité slovo a odtud zase, z této konference, celému
narodu, abychom i touto formou uvedli do pohybu, do politické aktivity i nase zavodni organizace a
délnickou ttidu.

Mozna, az vlada usnese, Ze ustavuje vladni vybor pro rozhlas a televizi, a provede takova ¢i
onaka opatfeni, neni vylouceno, ze se nam uz pokusi riizné sily vystoupit proti tomu. Proto jsem fikal,
7ze uz dnes to neni tak jednoduché takovou véc udé€lat, Ze mizeme mit druhy den pokusy o
demonstrace atd. Mozna, Ze by bylo dobré, kdybychom pro tento pfipad také méli ve stejny den v
CKD, ve Waltrovce a jinde dé€lnické schiize, kde bychom referovali.

Samoziejme s tim souvisi nutnost urychlit maximalné konsolidacni proces v armadé¢, kde to
pokrocilo daleko, pokud jde o vrchnusku, abychom pomohli [ministru vnitra] Pavlovi v Bezpecnosti a
maximalni rychlosti dat to komandovani do potfadku, aby znovu tyto statni organy byly co nejrychleji
v potadku. A samoziejme se to tyka i Lidovych milici. Na ty tedy sahnout nedame. Jestli se jeste pred
dvéma mésici mohlo diskutovat, jestli jsou nebo nejsou potfeba, musime jim ted’ dat maximalni pomoc
a také se za milice s celou autoritou postavime. Samoziejmé bude lépe, kdyz je nebudeme muset
pouzit. Ale dat jim plnou pomoc. KdyZ to vSechno fikam, tak povazuji za samozifejmé, Ze béhem tydne
az deseti dnti maximalné, jak tu jsme, ze mame hovofit se spisovateli, sejit se s nimi, s novinafi, sejit
se s nimi, hovofit s politickymi stranami, prosté s reprezentaci vSech téchto spolecenskych kategorii a
fici jim to také, sice vhodnym zpisobem, ale srozumitelng, Ze to, co se déje, kam to dochazi, ze je
ohrozena sama podstata toho, co chceme, a Ze tomu musime ud¢lat konec.

Dubcek: Toto, kdyZ jsme na zafatku ledna a unora na aktivu kulturnich a uméleckych
pracovniki ve Valdstejnském palaci nebo dvakrat pii rozhovorech se $éfredaktory fikali soudruhtim,
ze nemuzeme v této republice zastavit tento proces, ktery jsme nastoupili v lednu, Ze mize nastat
anarchie nebo dochazet k nerozvaznym krokiim, kdyz se nebudeme drzet zékladniho stranického
aktivu. Jinak souhlasim s tim stanoviskem.

Smrkovsky: V tomto smyslu vystupuji na schiizich a je to pfijimano, v tomto smyslu také
vystoupim na zasedani tustfedniho vyboru a stojim za tim. Protoze mame dnes kazdy clen
piedsednictva fici jasng, jaké je nase stanovisko. Rekl jsem ho tedy a feknu ho tieba i v televizi. To
souvisi s tim, jestli tleskaji nebo netleskaji. Pokud se fikaji obecné véci, tleskaji. Ale samoziejme zitra
se dostaneme do konfliktu s témi, ktefi chtéji néco jiného nez my.

K vécem stranickym: Mam za to, Ze je tfeba, aby nasimi organy, aparatem UV KSC byl
pripraven n¢jaky dokument tak brzy, jak je mozno, ve kterém se strana, pokud to bude mozné, bude
distancovat od [politickych] procest, od veci v letech padesatych. Je to nutné, i kdyz vim, ze to
nebude jednoduché. Ale distancovat se musime.

Ke sjezdu: Oto¢im to - miizeme rozhodnout o zméné statopravniho uspotadani, o federativni
republice, miizeme o tom rozhodnout bez sjezdu strany? Kladu to jako otazku.

Z pléna: Ne.

Smrkovsky: Myslim také, ze ne. Proto to tak stavim. OvSem otazka federace zase vyzaduje,
aby se to maximalné urychlilo. Kdyz jsem dnes rdno v parlamentu projednaval s ptfedsedou
statopravniho vyboru Cinnost, fikal, Ze néjaky organ zde usnesl, Ze 28. fijna ma byt pfijat n&jaky
zakon.

Rigo: Ustavni zakon.

Smrkovsky: Pokud by to takto bylo chapano, pak rozumim. Aby se pak nefeklo, Ze zakon musi
nabyt prava ucinnosti. Tedy musime rozhodnout federaci, politickou zakladnu pro volby, jaky
program Narodni fronty. Kolem Vanoc je skute¢n¢ doba, kdy by se sjezd nejpozdéji mél konat.

Kriegel: To, co tika s. Bil'ak, se mize rozhodnout k 28. fijnu.



Smrkovsky: Povazuji za nezbytné, aby na pfistim zasedani Gstiedniho vyboru odesli z UV ti
soudruzi, ktefi jsou zaminkou pro frontalni utok proti UV, kdyZ se nam #iké, Ze tento Gstiedni vybor
neskyta zaruku atd. atd. Mluvil o tom s. Kolder a dalsi. Mam stejny nazor, Ze mame se soudruhy
promluvit a ze ndm maji trochu situaci usnadnit. V této souvislosti by bylo dobré, kdyby soudruzi
udélali n&jaky pichled, kolik ¢lentt UV propadlo pii krajskych a okresnich konferencich, Ze nebyli
zvoleni do zadnych funkci. Jako pomiicka by to nebylo $patné.

Ptipojuji se k pozadavku, abychom dostavali piehled, co se kde d&je. Jen ty antikomunistické,
antisocialistické pasaze z ruznych ¢lankul, z rozhlasu, televize, ze schiizi atd. Abychom méli o véci
né&jaky piehled.

Kdekdo z novinafskych nebo jinych kruhii znamkuje, dava vysvédceni. Nahodou jsem dostal
do rukou interview od jednoho soudruha, byl to soudruh Kopfiva, ktery zacina citaci, jak psal
spisovatel Liehm, se kterym se znam a vid¢l jsem se s nim v roce 1951, o procesech. Nebo kdyz
vzpomenu na Jana Prochazku -

Kolder: Nebo s. Hordak, ktery je u s. Cisaie.

Smrkovsky: - Smahem soudi atd. Podivejme se na to, kdyz ted’ tikaji, Ze celd strana nese za
vSechno odpovédnost, podivejme se, co oni psali a jestli to vztahuji na sebe, jestli se povazuji za ty,
kdo maji Cisté ruce. Nechci toho zneuzivat, ale védét to by mozna nebylo Spatné.

Piller: Az bude zhotoven stenograficky zaznam, prosim o pfedlozeni diskusniho ptispévku s.
Smrkovského, ktery chci podepsat. PIn€ se s nim ztotoziuji a chci jesté uvést neékteré zkusenosti nebo
namety, které by bylo tieba okamzitée fesit.

Spacek: Je nesporné, Zze vyvoj situace vstoupil do nové etapy, v niz jsou charakteristické ti
takové zakladni rysy:

1. Ze ve srovnani s predchazejici etapou dnes misto otevirani otazek, novych problémil,
kladeni novych pozadavki, za¢ina v mysleni lidi pfevazovat o¢ekavani, jestli s témi problémy, které
vetejnosti k néjakému dalSimu stupnovani napéti, 1 kdyz trva a ur€ité nedochazi k jeho zmirnovani. I
néktefi soudruzi se u nas domnivaji, ze situaci za¢ina charakterizovat zlom ve vyvoji napéti, ale to
urc¢ité neni pravda. Hlavni, co toto napéti udrzuje, je to, ne ze zlstala vétSina nevyslovena, ale ze se
ocekava, jak budeme rychle na ty vyslovené problémy reagovat. Proto je potfeba hledat vSechny
mozné cesty jak alespon na nékteré ty vyslovené otazky a pozadavky reagovat, jak je co nejrychleji
fesit. V pribéhu tohoto procesu, a my jsme to fekli na konferenci, doslo k posunu otazek, které se
dostaly do poptedi pozornosti. Tak jako na zavodech staly v poptedi obecné demokratické pozadavky,
tak se to velmi rychle dostalo do otazek daleko konkrétn¢jSich - fizeni, kadrova politika, mzdové
problémy, ale ne vzdycky nové mzdové pozadavky, ale také spravedlivé odméenovani. Soudruh Kolder
muze potvrdit, ze za tim byla typicka diskuse na krajské konferenci. Tady je ne vzdycky potieba
hledat néjaké velké prostiedky. Mimotadné tu zalezi na tom, jak my budeme umét na tyto problémy,
které vystoupily v uplynulych mésicich, reagovat. Pravda je, Ze v nékterych otazkach neni schopna
odpovedét zakladni organizace nebo hospodaiské vedeni na roviné zakladni organizace, ze na nékteré
z nich neni schopen odpoveédét okresni vybor, neni schopen odpovédet krajsky vybor a Ze na nékteré
musi odpovédéet centrum. Mozna i za cenu mimotadnych opatfeni.

Rad bych to ukazal na ptikladu. Jedna z zivé diskutovanych otazek je tfeba doprava do
zameéstnani. Stoji mozna za tivahu na ¢étvrt roku nebo na jak dlouho zastavit vyvoz autobust do
zahrani¢i, abychom tim problémem hnuli z mista. Rikam to jako piiklad.

Povazuji to za otdzku mimotadné dulezitou, protoze prostor dostavaji nesocialistické a
protisocialistické tendence, zejména tam, kde my nedostatecné odpovidame na problémy. Oni se
chapou skute¢né otazek, na které my nedavame odpovéd nebo které jsme v minulé své politice
nedocenili, nedavali jsme jim dostate¢né misto. To je jeden zakladni rys.

Druhy takovy =zakladni rys je nesporné¢ konstituovani pravicovych protisocialistickych
tendenci. Skute¢n¢ jiz konstituovani. Pfitom podle mého nazoru jde o nékolik smérti. Myslim, ze je
potieba v hlavnim sméru alespon rozlisit, chceme-li rozpracovat vii¢i nim dostateéné G¢innou taktiku.
PredevSsim je to konstituovani nékterych pravicovych tendenci v hromadnych sdélovacich
prostfedcich. To je ta publicistika, o které tu mnoho soudruht hovofilo. Jsou tam nesporné lidé, kteti
jsou dnes uz zcela nezakrytymi nositeli protisocialistickych ndzord, protisocialistické politiky,



konkrétné co uvadél s. Kolder pokud jde o Svitaka. Podle mého nézoru je to jedna samostatna oblast,
rad bych se potom k tomu jesté vratil.

Druhy zakladni smér je podle mého ndzoru snaha proniknout do dnesnich stran Narodni
fronty. Zacinaji do politiky kolem téchto stran vstupovat nektefi lidé, o které nejen predstavitelé
dnesnich téchto stran nemaji zajem, ale ktefi by nam skutecné i strany mohli velmi rychle vyvést z
Nérodni fronty. Nejsou to vzdycky jenom vyakenéni, jsou, ale ne vzdycky jen oni. Situace je o to
slozit&j$i, Ze se zacinaji timto zpisobem aktivizovat lidé, ktefi by mohli mit politickou vahu. Mohli by
velmi podstatné snizit predstih, ktery my mame v silach, které jsme v uplynulych letech ve strané
soustredili.

Rad bych to ukazal konkrétné u nas [v Brné] na piikladu byvalého narodniho socialisty
Podsednika, ¢loveka s velikou autoritou ve mésté, v roce 1946 vyhrali narodni socialisté v Brné volby,
on délal starostu az do tnora 1948, je to nesporné ¢lovék velmi schopny, ktery by velmi lehce mohl
vytlacit i dnesni funkcionare socialistické strany. Samozfejmé oni nejsou schopni v n&jaké kratké dobe
dohonit tu silu v té casti aktivu, kterd se miZze podilet na propracovani politiky strany, ale ¢innost
téchto lidi by mohla nasi situaci snizit. Podle mého nazoru zakladni cesta spociva v tom, abychom my
skutecn¢ ty strany neustale ramovali do politiky Narodni fronty. My budeme postupovat tak, ze pii
prestavbé krajského vyboru Narodni fronty udélame to zcela oficialné podepsanim a prostiedky, které
mame v kraji k dispozici, politickou dohodou, kterou nebudou podepisovat piedstavitelé Narodni
fronty v kraji, ale skutecné predstavitelé téch ostatnich stran. K takovym dal$im hlavnim politickym
otazkam budeme postupovat cestou uzavirani téchto dohod. Predstavitelé téchto stran chtéji od nas
pomoci odrazit napor téchto lidi a jsou ochotni s nami jit na tu dohodu. Potfebuje to pifekonat nektera
schémata, ktera ptezivaji v nasi politické praxi. My malo zdiraziiujeme politiku Narodni fronty, malo
mluvime o tom, Ze jde o partnerstvi téchto stran v Narodni fronté, abychom v ocich jejich ¢leni
pomohli zvySovat autoritu vedeni téchto stran a tim zabranili tomu, ze néjaky takovy zivel mize
zorganizovat akci proti nim samym.

Tteti takova oblast je podle naseho ndzoru v téch nové vznikajicich organizacich. A tady
myslim ptjde o to, promyslet si vii¢i témto organizacim taktiku. U nas vznikl také ten klub K 231 a
my snad v tom mame urcitou vyhodu, protoze mame fadu komunistl postizenych podle zakona na
ochranu republiky. Je to skupina v cele s Taussigovou a Mikuldsem Landou. Nam $lo o to dostat do
toho nekteré lidi, abychom alespon veédéli, co se tam déje. Zatim jsou u toho klubu dvé moznosti
vyvoje. Bud’ zlistane jenom u téch rehabilitact...

Dubcek: Méli by skoncit svou ¢innost vydanim zakona a tim to rozpustit.

Spacek: Maji v tom nazvu Liga pro ochranu lidskych prav K 231.

Hlas: To jsou dvé organizace.

Spacek: Ne, ten klub v Brné ma nazev Liga pro ochranu lidskych prav K 231. Jestlize tento
krok udé¢lali a nepodatilo by se nam zlikvidovat jejich ¢innost zakonem o rehabilitaci, pak pouzit prave
toho a fici, Ze ochrana lidskych prav neni zélezitosti jenom neopravnéné potrestanych v letech
politickych procest, ale je to Sirsi zalezitost, ¢ili pfeménit [to] na n&jaky spolek nebo organizaci s tim,
ze samoziejmeé okamzit¢ mame moznost tam pronikat podstatné snaze.

Pfitom je tfeba fici, Ze nelze zatim tvrdit, Ze se to tak bude vyvijet, zatim se zda, ze ti, ktefi
predstavuji pfipravny vybor, maji sami zdjem na tom, aby tam nepronikli ti, ktefi tam nemaji co d¢lat,
kteti byli v 50. letech potrestani pravem. Asi proto, ze v nich vidi ur€ité nebezpeci, o které bychom se
mohli opfit pfi zatlatovani Cinnosti té organizace.
politickych stran. Prvnim z pokust je Klub angazovanych nestranikii. To neni nic jiného nez zastieny
pokus o vytvofeni nové politické strany. U nas zatim se jim to néjak prili§ nepodatilo. Myslime si, Ze
takovou dilezitou zbrani proti tomu by mélo byt to, Ze my zacneme vykveét bezpartijnich, skutecné ty
neangazované nestraniky, pfitahovat piimo ke stran&. Ze s nimi budeme diskutovat, 7e se nebudeme
rozpakovat, tfeba kdyZz budeme pfipravovat urcitou otazku, vytvofit z nich skupinu, pokud mohou
kvalifikovan¢é k tomu problému néco fici, dat je dohromady a zadat jejich stanovisko jako urcitou
formu alternativy nebo oponentury nebo jak to vyjadfit. Tim [jim] brat vitr z plachet.

Samoziejmée, vSude se to nepovede, protoze fada lidi ma skute¢n¢ vyhrady. Ale napiiklad ja
jsem dostal nabidku jednoho bezpartijniho pravnika, ktery se nabizi k ucasti. Pfimo navrhuje -
vytvoite také mozkovy trust nejen z komunistt, ale také z bezpartijnich.



Pokud jde o organizace, jako je Junak, Sokol, myslim, Ze je nemusime povazovat za zvIast
nebezpecnou politickou silu, Ze bychom méli zmensit toto nebezpeci jeste tim, Ze se budeme snazit do
nich proniknout. Ud¢lali jsme to napiiklad v Jundku, kdyz se zacalo ustavovat moravské zemské
vedeni Jundka, jeho $éfem je general Bures, stary skaut, komunista, sice s trochu pravicovym pojetim
prace Jundka, ale komunista, a vzali jsme fadu dalSich starych soudruht, ktefi pracovali v Jundku, a
pfimo jsme s nimi dohodli, ze budou v piipravné praci aktivné délat. Junackou skolu drzi skupina péti
naSich soudruhti. Tak do né¢kterych organizaci pronikat. Ja to fikdm proto, ze si myslim, ze vedle
rozhodného postupu v tom boji proti t€m pravicovym tendencim stejnou vahu musime polozit na
propracovani aktivni politiky.

Tretim zakladnim rysem situace je podle naseho ndzoru znacné deprese funkcionaid i ¢lent
strany. A tady, 1 kdyZ my se snazime velmi intenzivné vyvadeét ten aktiv z té deprese tim, Ze se
neustale diskutuje, ze se na okrese pracuje s celymi vybory organizaci, pisobi zejména dvé skupiny
c¢em tady néktefi soudruzi mluvi, jako kdyby vinu za ta padesata 1éta nesla cela strana. To je jedna
takova véc a ja bych to jesté tekl takto: To neoddéleni viny a ta deprese z toho pramenici je podle
meého nazoru, i kdyZz pasivnim, vyrazem snahy Clentl strany, tim, Ze ten aktiv se chce oddélit od
minulosti, ne samozfejmé od té dobré minulosti, ale od §patné minulosti. Cim dale tim vice se ndm
ozyva volani po tom - feknéte v ustfednim vyboru, kdo nese vinu, nenese vinu cela strana, cely
funkcionatsky aktiv. To odd¢leni pravni, politické a moralni viny, kdo je vinen, protoze jinak to
dopada jako odpovédnost celé strany za ta padesata 1éta. To neplati o celém jadru tohoto aktivu.
Domnivam se ovSem, Ze dokud takto neoddélime ty véci, zZe nevysta¢ime s obecnymi proklamacemi,
Ze se stavime za ty, kteti v minulosti dobie pracovali. To bychom mé¢li odd€lit maximalné brzy.

Druha véc, ktera mimotadné t€Zzce dopada, je to, Ze ten aktiv nedostava dosti jasné odpovedi
na otazky, se kterymi se setkava, které na n¢j denn¢ dopadaji. J4 bych se rad k tomu vratil jeste
souhrnné. V tom smyslu ne dost dobfe zabralo dubnové plénum. Ono to ma svou pficinu v tom
rozsahu ak¢niho programu, ale ma to svou pfi¢inu i v situaci, jaka byla, kdyz jsme zacali vysledky
dubnového pléna projednavat. Byl jsem na dlouhé tadé aktivil, tam se pozornost soustied’ovala na
hodnoceni situace, na odpovéd’ na situaci. Je potiebi se neomezit jen na vysvétlovani nejriznéjsich
otazek, jen na vyklad jednotlivych ¢asti akéniho programu. Ja si myslim, Ze je potfeba na to nalézt
také odpovéd a podle mého nazoru celkové Stastnou odpovédi, jednou ze Stastnych forem je ta
odpoved, kterou zacalo davat Rudé pravo, ze vytahuje jednotlivé Casti akéniho programu, jednotlivé
casti vladniho prohlaSeni a uvefejiiuje toto na tvodnich strankach. Tento material, ktery predstavuje
akeni program, je nezvladnutelny. Nezapomenime na to, Ze nejen bychom potiebovali sledovat i ty
vSechny noviny, Casopisy i televizi, ale Ze to musi sledovat i cely funkcionarsky aktiv. Abychom si
neidealizovali tento stav, nakolik se v minulosti takové rozsahlé programy a dokumentacni materialy a
dokumenty studovaly vyznamnymi stranickymi funkcionafi a aktivem. Podle mého nazoru tento aktiv
nedostava dost odpovédné odpovédi na celkovou situaci, ktera velmi nepfiznivé ovliviiuje nasi
celkovou nerozhodnou politiku.

Cernik: Chtél bych nejdiive poprosit o takovou véc, Ze bychom se méli snazit maximalné
sjednotit na zasedani pfedsednictva. VSichni jsme vzruseni tim vyvojem a chtél bych za svou osobu
fict, Zze citim ohromnou odpovédnost a doslova historickou odpovédnost naseho tstfedniho vyboru za
dalsi vyvoj nasi zemé. Aby to nebylo zveli¢ovano. Nejde pouze o vyvoj v Ceskoslovensku, ale jde o
docenéni i mezinarodnépolitickych aspektd  vyvoje v  Ceskoslovensku, o docenéni
mezinarodnépolitickych aspektll na vyvoj v komunistickém hnuti a na vyvoj v socialistickych zemich
zv1a§te. Ja si uvédomuji, e jde skuteéné o mimotadné udalosti v Ceskoslovensku a Ze my v§ichni a
kazdy jednotlivé neseme za sva stanoviska, za formulaci prace strany v dal§im obdobi svou osobni
odpovédnost 1 pfed dé&jinami nasi strany. Nechci zveliCovat vyznam, ale citim, Ze je nutno takto se
vyjadfit.

Stojim na pozici akéniho programu, jak jsme ho formulovali, a je tfeba, podle mého ndzoru, s
nim 1épe nez dosud pracovat. Jednozna¢né stojim na zakladnich principech, které jsme se snazili v
akénim programu vyjadfit, a jednoznaéné stojim na pozici, jak dale rozvijet demokraticky vyvoj v nasi
spole¢nosti.

Chtél bych jenom zduraznit, Ze chapu proces tak, ze socialisticka demokracie se neustale méni
a vyviji tak, jako se méni a vyviji vnéjsi a vnitini podminky Zivota tfid, narodu, socidlnich vrstev a



skupin obyvatelstva, a musi se vzdycky vyvijet s uritymi pohledy na konkrétni politickou situaci v
zemi, jaké ukoly ma fesit socialisticka revoluce na dané etapé vyvoje.

Chci fici, ze chapeme 1 tuto etapu rozvijeni socialistické demokracie jako rozvijeni
demokratického socialismu u nas, ktera ma tfidni charakter, je demokracii pro vétsinu a jest¢ zdaleka
nestoji pred ukolem fesit ikoly demokracie pro vSechny.

Ja, soudruzi, kdyZz stojime u dalsich tkoll jak rozvijet demokraticky vyvoj u nas, tak fikam
zcela jednoznacné, ze bychom méli vSichni, kazdy z nas, kazdy stranicky organ piedevsim se postavit
do cela toho zdravého a nového, co zacina vznikat a co se zacina vyvijet.

Myslim, Ze je tieba daleko aktivnéji ve vedeni strany pracovat na téch tikolech, které by mély
privést stranu k tomu, Ze se zacne 1épe stavét do Cela obrozujicimu proudu a Ze dostane potiebnou
podporu zdravych sil v naSich narodech. Ja si myslim, Ze je nedostatkem, Ze pro urcité slabiny v praci
ustfedniho vyboru, pfedsednictva ustiedniho vyboru strany, sekretariatu tstfedniho vyboru trpi cela
strana urcitym nedostateCnym predstihem v praci a Ze tyto otazky jsou patrné prapiicinou, pro¢ jsme
neustale tlaeni k zavérim, které nejsou dostatecné promysleny a propracovany, a vzdycky uz je doba
pfed nami a nezaptsobime na jednani mas, jak bychom si to pfedstavovali. Za zakladni povazuji to, Ze
neexistuje dostatecnd jednota v tomto vedeni strany, hodnoceni situace, piistupi jak rozvijet
demokratizacni proces ve stran¢ a neexistuje dostatecna jednota pfi prosazovani a probojovavani
téchto véci.

Jsem stejn€ jako fada soudruhti toho nazoru, Ze v nasich konkrétnich podminkach neexistuje
jina alternativa nez alternativa demokratického socialismu. Jsem piesvédcen ovSem také o tom, Ze jde
o nepretrzity vyvoj a ze jednotlivé kroky v rozvijeni demokratického socialismu maji sledovat urcity
model, politicky model spolecnosti. Ale mame viibec takovyto model vypracovan? Nemame. Existuje
mnoho nazorti na n¢j a vim, Ze pracuji tymy a soudruzi chtéji predlozit strané a verejné diskusi
budouci model socialistické spolecnosti. Kdyz nemame model socialistické spolecnosti, mame pravo
zadat od vSech instituci, ale i sami jesté dostatecné opatrn€, a pravé proto opatrné, abychom méli
dostate¢nou jistotu, Ze naSe kroky, které¢ provadime k rozvijeni demokratické¢ho systému, sleduji cile
budouciho modelu, jestli nezakladame tendence ve spolecenském vyvoji, ve vztazich mezi tfidami,
které nejsou dostatetné promysleny a které by mohly mit vliv na vznik konfliktnich situaci v
budoucnu. Vime, Ze teoretické mySleni zaostalo za praxi a v disledku toho tim trpi socialistické sily
na celém svété. Proto soudim, Ze je spravné, aby pozadavek na teoreticky Casopis ustfedniho vyboru
strany nebo teoreticky Casopis strany nebo pro marxistické védce, filozofy, sociology atd. byl ustaven
a vytvofena platforma pro teoretické mysleni, vyménu nazorti apod. S tim naprosto souhlasim. Stejné
jako souhlasim s tim, zZe je tfeba z nejlepSich lidi, které mame tady v centru i v krajich, kolem strany
seskupit urcity tym lidi, ktefi budou odpovidat na praktické otazky dneska, na problémy Narodni
fronty, na problémy politického systému, na ekonomické problémy, na problémy, které jsou spojeny s
rozpracovavanim velmi konkrétnich otazek, aktualnich politickych otazek dneska apod.

Souhlasim s tim, Ze je tfeba na pfipravu sjezdu soustfedit nejlepsi sily nasSich marxistd,
publikovat slozeni tymi a oznamit, Ze na té a té otazce se zacalo pracovat, Ze na tom pracuje napiiklad
sto lidi, nejlepsich teoretikl a praktikti, ze na problémech politického systému pracuji tyto tymy, na
ptipravé voleb tyto tymy apod. To vSechno je nezbytn¢ nutné udélat, abychom davali piiklad jak
pracovat, a na druhé stran¢, abychom vetejnosti a stran¢ davali jistotu, ze zdkladni otazky se nedévaji
do Supliku, Ze strana se pfipravuje na jejich feSeni a ze také k nim soustfed’uje nejlepsi mozky. To je
nezbytné nutné udélat.

Ale, prosim vas, kdyz nemame k dispozici model socialistické spolecnosti, kdyZ nemame k
dispozici model demokratického socialismu, tak abychom byli ndramné zdrzenlivi, kdyz formulujeme
nekteré otazky smérem k vefejnosti, k mezindrodnimu komunistickému hnuti.

Vcera jsem na aktivu k 150. vyroCi [narozeni] Marxe po referatu s. Cisate fikal, Ze se mi
referat 1ibil a ze to povazuji za velké bohatstvi myslenek, které tam nadhodil. Ovsem k n¢kterym
vécem mam vyhrady a prosim, abychom tyto otdzky velmi seriézné projednali. Myslim, ze referat s.
Cisafe m¢l byt projednan v predsednictvu strany k problematice Marxe. Ja si myslim, ze takové
formulace, které jsou uréeny pro vefejnost a pro mezinarodni vefejnost, musi vzbuzovat pocity, zda
nase strana velmi seriozné na podkladé védeckych analyz propracovava urcitou specifickou cestu k
socialismu v Ceskoslovensku, o které hlasa. Myslim, Ze takové formulace, Ze je tfeba hledat a najit
novou variantu marxismu obrozenim jeho prvotnich osvobozeneckych cili do zna¢né miry neguje



uplynuly vyvoj a stavi problém tak, ze celé d&jinné obdobi, kdy prochézely socialistické revoluce,
ponévadz je tady urcita etapa a urCitd analogie naseho systému na sovétsky systém, musi v
mezinarodnim komunistickém hnuti vyvolavat velmi vazné vyhrady k pfistupu nasi cesty k
socialismu. Ponévadz celé to obdobi, které je charakterizovano systémem diktatury proletariatu v
uréitych historickych podminkach boje o socialistickou revoluci, v obdobi, kdy vznikla jedna
socialistickd zemé, jedna zemé, kdy existovalo kapitalistické obkliceni socialistického svéta, kdy
diktatura proletariatu se vyvijela v urCitych konkrétnich historickych podminkach, a dnes bez
posouzeni téchto velkych historickych zkusenosti a skutecnosti, bez jejich zhodnoceni vydavame tezi
o tom, ze je tfeba najit novou variantu marxismu obrozenim jeho prvotnich osvobozeneckych cild,
provadime kritiku dosavadniho vyvoje socialistické revoluce v jednotlivych statech. V
Ceskoslovensku to miizeme pievzit dobie, ale je to do zna¢né miry ostra kritika viici Sovétskému
svazu, KSSS, a to podle mého soudu soudruzi velmi nelibé nesou. Stejné tak myslim, nedovedu
pochopit, co mysli3 tim, Ze jde v Ceskoslovensku o &eskoslovensky experiment socialistického vyvoje.
Ja nemohu prozatim pochopit tuto myslenku. Myslim, ze je svym zplsobem, i kdyz to mysli$ zfejmé
pozitivné, urcitym potlaCenim mezinarodnich zkuSenosti, mezinarodniho komunistického hnuti,
nedocenénim obecnych aspektii socialistického vyvoje v podminkach diktatury proletariatu. Cili chtél
jsem tim jenom fici, protoze souhlasim v zavéru se soudruhem Cisafem, kde mluvi o velké skromnosti
eskoslovenskych komunistdi pii propracovani a zajistovani specifické cesty Ceskoslovenska k
socialismu, pfece jen myslim, kdyz volame po skromnosti, ze bychom méli byt velmi tolerantni pokud
se tyka zkusSenosti mezinarodniho komunistického hnuti a méli bychom byt v této dobé soucasné
velmi citlivi, protoze nase kroky se setkavaji se znacnou nedtvérou jednotlivych socialistickych zemi.
Neni to jenom v socialistickych zemich, ale i nékteré bratrské strany v kapitalistickych statech maji
urcité vyhrady viici nasim kroktim.

Jde tu o takovou mysSlenku: model socialismu v naSich podminkach, ktery nazyvame
demokratickym socialismem, zpracovan nemame. Strana musi propracovat konkrétni krok v rozvijeni
téchto vysledkt, které jsme uméli formulovat na lednovém a dubnovém zasedani Ustfedniho vyboru
strany. Jestli nechceme délat chyby, které by v budoucnu mohly znamenat, Ze strana se zcela odtrhne
od zakladnich mas Clenstva, vedeni strany a strana jako celek, pak podle mého soudu je jedinou
moznou alternativou, abychom na bazi akéniho programu, ktery formuloval konkrétni ukoly na
nejblizsi obdobi, kdyz je zastaraly na nékterych mistech, feknéme kde, ale na této bazi se ustiedni
vybor a celd strana sjednotily, aby to prokazaly iny, ze to myslime s demokratizaénim procesem u nas
spravné a dobfe, ze je to v zajmu lidu. Jestlize ptijdeme dale a budeme nastolovat nové a nové otazky,
jestlize budeme chtit fadu véci, které nazravaji v urCité casti obyvatelstva nebo urcitého jadra v nasi
stran¢, a nebudeme fesit véci, které jsme vcera nastolili a postavili pfed n¢ nase narody, domnivam se,
Ze nejsme s to vyvést nasi stranu ze situace. To se domnivam. My nic nezajistime do praxe, nebudeme
menit situaci, ale nastala doba [s tendenci] nastolovat nové a nové problémy. Dnes samoziejmé lidem
nestaci akéni program, nékterym lidem nestaci akéni program jako celek, dnes se fika, ze akéni
program zapadl uplné, a zapadl proto, Ze nefesi aktualni problémy strany, vystavby socialismu, a uz se
nadhazuje néco nového. Cili ma pfijit n&jaky novy program, né&jaké nové stanovisko tustfedniho
vyboru, které by mélo orientovat praci strany na nové a nové problémy. Je tfeba se dohodnout, co je
platformou prace a boje k sjednocovani sil strany. Domnivam se, Ze je to akéni program, ktery mame
zacit zabezpecovat.

Souhlasim se soudruhem Spatkem v tom, Ze pracujeme za kvalitativné jiné situace. Kvalita
spoCiva v tom, a zde jsem stejného nazoru jako s. Smrkovsky, Ze se zaCina jasn¢ formovat
protimarxistickd opozice, Ze se tu za¢ina formovat politicka opozice proti KSC, kterd podle mého
soudu ma své kofeny v téchto vécech. Jestli s. Mlynai tady uvadél slozeni spolecnosti, ja bych chtél
uvést néco jiného. Souhlasim s tou ¢asti socialniho sloZeni nasi spolecnosti, které uvedl, chtél bych z
druhé stranky ukazat, v ¢em ta opozice ma své kotfeny. Od unorovych udalosti uplynulo 20 rokt. V
zivoté Cloveka je to mnoho. Fakt je, Ze jsme provedli velké revolué¢ni socialné ekonomické premény.
Burzoazni tfida neni v Ceskoslovensku zlikvidovana. Byla zbavena materialni zakladny, ale ti lidé tu
pusobi a byli v inorovych udalostech a vyvojem velmi tvrd€ postihovani. V unorovych udalostech i v
pounorovém vyvoji bylo rozpuiténo nékolik politickych stran v Ceskoslovensku, které mély 1 700
000 clent. Tito lidé nevymfeli a ziji mezi nami. Jsou celym polnorovym vyvojem postiZzeni a byli
postizeni kadrové, [jejich] déti nemohly chodit do $kol atd. Je zde celd skupina lidi, ktera byla po



Gnoru siln& postizena, naptiklad kolektivizaci, znirodnénim a likvidaci Zivnosti atd. Cili to jsou,
soudruzi, kofeny pro formovani opozice proti komunistické strané. Kdyz k tomu ptipoéteme zna¢nou
nespokojenost u lidi se souc¢asnym stavem, politickou situaci, ktera vyvrcholila ve stagnaci, a kdyz
ptripoCteme nedostatky v hospodaistvi, krizi, ktera vznikla, a velmi labilni naSe hospodafstvi a vliv,
ktery znamenaji v masach, v mysleni komunistti znacné defekty, jako je rozpad jednoty socialistického
tabora, rozpad jednoty mezinarodniho komunistického hnuti, jako jsou duasledky kultu osobnosti v
komunistickych stranach atd., to vSechno spolu s aktivizaci mezinarodnich rozvédek vytvari zcela
logicky zakladnu pro postupné formovani se protimarxistické opozice. To v§echno spolu s aktivizaci
mezinarodnich rozvédek vytvari zcela logickou zadkladnu pro vznik a pro postupné formovani
protikomunistické opozice. Ted je jenom otdzka, jak kvantita bude pfertstat v kvalitu. To znamena,
kdy miiZe nastat oteviené vystoupeni této opozice.

Pred mésicem nestaly takové otazky na poradu, jako je oteviené formulovani pozadavkd na
vznik opozi¢ni strany. Nejenze to je v tisku, ale to se uz objevilo jako organizované vystoupeni na 1.
maje. Je velmi dojemné, Ze po 1. m4ji, kdy nékteii soudruzi propadli viné v§eobecného nadseni, tak za
dva dny vystoupi v Praze na Staroméstském namésti mladez, kterou organizuje nas rozhlas a televize,
vystoupi s jednoznaénym odmitnutim Komunistické strany Ceskoslovenska, s jednoznaénym
odmitnutim pratelstvi k Sovétskému svazu a s pozadavkem na vytvoreni opozi¢ni politické strany.
Vystupuje se jednoznaéng jiz u jinych partnert v Narodni fronté, jinych stranach, na strankach jejich
tisku o tom, Ze je potieba, aby jednotlivé politické strany nebyly zavislé na politice Narodni fronty a
dokonce se vystupuje zcela jednoznacn€ s tim, ze v pfistich volbach maji tyto strany vystoupit
samostatn¢ se svymi kandidatkami. Takovy postup, kdy strana nema k této otdzce jednoznacné
stanovisko, kdy pres masové sdélovaci prostfedky je organizovan doslova tento béh udalosti, Ze to
podnécuje, aktivizuje sily, o kterych jsem mluvil pfedtim, které nezapomnély, jak to u nas bylo a z
nichZ nekteti potrad jesté maji nadéji na revans za tnor.

Kolder: Dé¢lnicka trida se pripravuje také, to vam tikam.

Cernik: Cili, co Zdenék Mlynaf tady fiké, Ze pokraduje proces bez integraénich tendenci, které
ziejmé dostavaji politickou podobu, nastava urcité formovani politické opozice, kterd mize prertst v
urcitém piiznivém okamziku ve velmi energické vystoupeni proti strané. To za podminek, o kterych
dale jest¢ budu mluvit. Podle mého soudu jde o urcitou taktiku boje. Nemohu se zbavit pocitu, Ze tato
prace je fizena, ze to neni ndhoda, a myslim, ze bychom neméli alesponi ve vedeni podléhat iluzim,
dokud se neptesvédéime o opaku, Ze by byl tento vyvoj v Ceskoslovensku zcela ndhodny a Ze je to
disledek otevieni ventild. Domnivam se, Ze tak daleko od socialistické revoluce jest¢ nejsme,
abychom podcenovali tfidni aspekty této problematiky, abychom podcenovali, Ze jde v podstaté¢ o
mocenskou zalezitost, o boj o moc, ktery se skryva pod plastikem socialismu, protoze nikdo z nich
zatim nevystoupil proti socialismu, a Ze se to nastoluje pod plastikem spoluprace, spojenectvi se
Sovétskym svazem.

Jaké je taktika tohoto boje? Taktika boje spociva v prvé fad¢€ na diskreditaci komunistické
strany. Zdiskreditovat vysledky nasi prace, zdiskreditovat obdobi po roce 1960, obdobi socializace
vesnice, zdiskreditovat nejen pres 50. 1éta. Ale uz jde na podstatu inorovych vymozenosti. Uz se stavi
otazka, jestli tnor v Ceskoslovensku byl historicky spravny a jestli socialisticki cesta tohoto
Ceskoslovenska neméla jit jinam. A Cestmire [Cisafi], nezlob se na mne, nemohu se smifit s tim, Ze
jsme tak jednoznacné a bez historickych souvislosti odvrhli ten sovétsky model. At nam to historici
daji na sttl, budeme se moci v tom rozebrat. Ale zalozit v dne$ni situaci nasi politiku na negaci toho
obdobi od roku 1948, to se myslim ve stran¢ nedomluvime. Historici ndm to mohou dokazovat. Ale
jestli v konkrétni politické situaci, kdy se vSechno vrha na stranu, budeme i my takto hovofit, obdvam
se, ze ddvame argument tém silam, které dnes kazdého z nés berou zprava i zleva, aby prokézaly, Ze
tato strana nevyiesila za 20 let ani jednu lidskou otazku v této zemi, Ze tato strana neni schopna vést
lid v dalsi dekadé spoleCenského vyvoje a ze je proto tieba nastolit stranu, ktera ma Cisté ruce, stranu,
ktera bude hlasat socialismus, ale bude to ¢eskoslovensky socialismus, socialismus masarykovsky a
benesovsky. Nechci to nikomu strkat do bot z nas, mluvim o tom, jaka je taktika nepfitele. Cili
diskreditace strany a oslabeni jeji vedouci tlohy.

Velmi jasny je utok na statni aparat. Prosim, abychom tuto zakladni otazku nepodcenovali. I
tato délnicka moc, tato socialistickd moc se musi opirat o silny statni aparat. Je zajimavé, na ktera
mista se vede utok. Nevede se utok na ministerstva, kterd fidi hospodarstvi, i kdyz je hospodaistvi



slabinou. Nevede se utok na Statni planovaci komisi. Ale jde se soustavné na armadu, na Bezpecnost,
soucasn¢ na [Lidové] milice, jde se na soudy, na prokuraturu, na ministerstvo spravedlnosti, k tomu na
stranicky aparat. To ma podle mého soudu piece své objektivni pficiny v procesu, ktery rozvijime.
Pfece nejsme naivni, protoze vzdycky, kdyz se pfipravovala akce proti mocenskym institucim nebo
urc¢itym faktorim moci, vZzdycky se to zamétovalo na ta mista, pfes kterd se moc urcitym zptisobem
uplatiiovala. Skandalizuje se, doslova se skandalizuji pfipady statniho aparatu. Nechci mluvit o
masovych [sdélovacich] prostfedcich. Hodné zde jiz byla o tom fe¢. To je nejvétsi slabina nasi
soucasnosti a mam vazné pochybnosti, jak to budeme zvladat. Svlij nazor na to vytknu, ale myslim, Ze
stojime pfed vaznou zkouskou dospélosti, abychom to zvladli.

Myslim, Ze je tfeba si vzit priklad, nechci strasit kontrarevoluci, osobné jsem ptesvédcen, ze u
nas je [na] postupu. Kontrarevoluce neni, kdyz se zatneme mlatit. Ma své zaklady v tom, jaké jsou
tendence, jaké jsou kotfeny, jak se proti nim bojuje atd. Ale nezapominejme na [tu] véc, Ze
mezinarodni burZoazie se velmi poucila ze situace v Mad’arsku a v Polsku, kdy velmi netrpélive
vystoupila. A Ceskoslovensko je v jiné pozici a jiném postaveni. Myslim, Ze to nemiize mit takovy
vyvoj jako v téchto zemich, aspekty to mlze mit jiné, kdyz nebudeme dost pruzni, abychom tomu
mohli spravné Celit.

Pro¢ se dati formovat opozici? Podle mého soudu existuje nejasné hodnoceni situace v
predsednictvu UV strany a nejednota v tstfednim vyboru strany v hodnoceni zakladnich vychodisek
lednového a dubnového zasedani UV KSC a formovani zakladni sily strany k prosazeni téch tkold,
které jsme si dali do Cela. Jestlize tento stav nebude piekonan, hrozi dalsi rozklad ve strané, hrozi to,
ze jednotlivi ¢lenové strany budou pochybovat, je-li vedeni schopno situaci zvladnout. Potom se bojim
o osud sjezdu, at’ bude kdykoli. V této véci lezi prvni pfi€ina.

Druhé pfi¢ina je v tom, Ze strana nevystupuje jednoznacné a nespojuje dé€lnickou tfidu a
pracujici. Vedeme spory ve vrchu, zabyvame se Cinnosti v urcitych vrstvach obyvatelstva, ale strana
musi byt silnd tim, Ze se opfe o masy. Nedélame politiku mas, ale, nevaham fici, kabinetni politiku.
Navzajem se presvédcujeme, doplitujeme, ale strana musi vystoupit k délnické tride, k rolnictvu, musi
délat jejich politiku, musi vystoupit k inteligenci. Jestli se z toho krunyfe nedostaneme, nedostaneme
nas do kupy. Rikaji, co tam délate nahofe, nedovedete dat odpovéd’ na jednu praktickou otazku. To je
vSeobecné minéni v zékladnich masach lidi.

Dubcek: Za tii mésice jsme nedali odpovéd na zakladni véci.

Cernik: To je druhé pii¢ina. Obavam se, Ze existuje vazny politicky a ideovy zmatek ve strané.
Obavam se, Zze tomu tak je, ponévadz k zakladnim ideovym otazkdm a k praktickym otazkam, které
potiebujeme de€lat, nedavame dost jasnou odpoved.

V zadném piipad¢ nechci pieceniovat nebezpeci zprava. Stejn¢ jako Zdenck Mlynat, a o tom
jisté nepochybujete, postavim se - kdyby néco vzniklo - na tuto stranu, bez ohledu na to, jak to
dopadne pro kazdého z nas. K tomu vSak nesmi dojit. Musime dovednou politikou vyvést stranu z této
situace a dat pracujicim jasnou perspektivu, ze strana vi, co chce. Jestlize to neudélame, osudové
otazky socialismu budou na pofadu dne. Pravice se formuje a nesmime ji podcenovat. Davame proto
hlavni dlraz na aktivni opatfeni. Ne abychom hlavni ostfi strany zaméfili na boj proti opozici, hlavni
ostii strany musime zamé&fit na podporu toho nového, co jsme sami otevieli, co se rodi ve velkych
tézkostech, protoze sami jsme poznamenani minulym vyvojem, co se rodi v kazdém z nas. Konflikt,
ktery se odehrdva mezi lidmi, mezi skupinami, mezi tfidami, ten se odehrava uvnitt kazdého z nas.
Kazdy mame svou ulohu v historii téch dvacet let, kazdy jsme jimi poznamenani, kazdy jsme se v tom
vyvijeli. At chceme nebo nechceme.

Povazuji za nutné provést takovéto kroky:

Za prvé ocistit ustiedni vybor strany od lidi, ktefi jsou velmi diskreditovani pied stranou a
pred vefejnosti, a doplnit tstiedni vybor strany. Je jednozna¢né potieba, aby do tstiedniho vyboru byli
kooptovani soudruzi - i kdyz to stanovy nepfipousteji, ale myslim, Ze je mimoradna situace a mizeme
si dovolit to, aby soudruzi, ktefi byli svého casu z tstiedniho vyboru strany dani pry¢, aby byli ted’ do
UV kooptovani. Myslim, Ze to nejenom mizeme provést, ale e je to spravné, aby byli kooptovani do
UV takovi soudruzi, ktefi nebyli sice nijak vyloudeni, ale motivace jsou jasné. Napiiklad soudruh
Cisaf.



Za druhé, tstfedni [vybor] by mél nyni fici velmi jasné stanovisko k souc¢asné politické situaci
a velmi jednoznacna vychodiska k nim. Jde o problémy, které bychom méli formulovat, naptiklad k
politické opozici, otazky souvisejici s praci komunist v Narodni fronté apod.

Za treti, na pudé NF bychom méli vydat dokument o politice NF, a to co nejrychleji. Tam by
se mely zase formulovat otazky k politické opozici, k praci politickych stran, spoleCenskych instituci a
strana vnitini cestou by méla vydat jasné stanovisko k praci komunistii v NF. Souhlasim se soudruhem
Spackem, Ze nas pfistup k spoledenskym organizacim a jinym politickym stranAm musime zménit,
nemtzeme ho délat strnule jako v minulych letech. Nékteti soudruzi o tom hovoiili. To je velmi
toporné, to se neda takto délat. Politiku NF musime délat jako pfed inorem.

Spacek: A podrazime nohy ostatnim.

Cernik: Doporuduji, abychom si promysleli, jak dame do pofadku stranickou skupinu ROH,
Ustiedni rady odbort, protoZe to je jedna z nejvétsich slabin v této situaci. Revoluéni odborové hnuti
by mélo vystupovat jako politicka podpora. Vzpomeriite si, co to bylo za hnuti, kdyz davalo do chodu
délnickou tiidu atd. Oni se zabyvaji politikou nezavislych odborti, formuluji pozadavky vii¢i vladé a
mysli si, Ze se tim udrZi. Zejména nedé&laji politiku mas, ale dé&laji zase politiku udrzet se v Ustiedni
rad¢ odborti. Stranicka skupina viibec nepochopila, o co jde. Jsou pod tlakem spodku a nedovedou
formulovat svoji tlohu.

Doporucuji, aby vlada ptedlozila problematiku obrany a bezpecnosti zemée a upevnéni statniho
aparatu v této dob¢. Neda se s tim polemizovat a méli bychom znat, jaké kroky se délaji v armadé a
Bezpecnosti na upevnéni jejich autority, protoze se domnivam, Ze je tieba tyto useky mit v poradku.

Masové [sdélovaci] prosttedky. Zitra se budeme zabyvat tim, co budeme d€lat v rozhlasu,
televizi a CTK. To jsou organy podle zdkona fizené vladou a méli bychom formulovat usneseni na
jejich fizeni. Nechceme dé€lat cenzuru, ale musi dé€lat takovou politiku, ktera je v souladu s touto
oficialni politikou vlady. To neznamena, Ze by nemohli kritizovat, to pravo budou mit, ale nemtize to
jit takovym systémem, ze ndm organizuji opozi¢ni strany. To nelze dé€lat. Naptiklad se sejdou studenti
u Ménesova pomniku a CTK vyda oficialni zpravu do svéta, ze mladeznici vyhlasili manifestaci na
Staroméstském namésti a zadaji, aby tam lidé pfisli. A tam potom odhlasuji rezoluci pro opozicni
stranu atd.

Dubcek: Nekolikrat jsem pti rozhovoru se séfredaktory upozoriioval, Ze je tieba rozebrat, kdo
provadi takovéto véci, co je to za redaktora, ktery pouziva statni znacky pro takovouto véc.

Mliynar: Dovolte mi poznamku. Doporucoval bych, jestli by vlada a ministerstvo kultury
problém rozhlasu a televize nemohly fesit ustavenim spravni rady, ve které by byli zastupci odbort,
slozek NF, ktera bude odpovidat za tyto otazky, Ze by to nebylo [tak], Ze bychom to postatnili,
potlacili, ale touto formou to fesit.

Cernik: V ivodu jsem fikal cely akcent na teoretickou p¥ipravu sjezdu, tymy na praktické
otazky, na které se bude odpovidat. M¢lo by to byt u ideologického oddéleni nebo u s. Cisafe, nebo se
s. Mlynafem ustavit tymy, publikovat to a odpovidat systematicky na problematické otazky. Tymy na
ptipravu sjezdu bych doporucoval sestavit ihned po piedsednictvu, informovat stranickou vefejnost
nebo vefejnost viibec, aby se zacalo aktivné pracovat na téchto otazkach. Stejné tak doporucuji ustavit
komisi na pripravu praci na federativni uspotfadani republiky pii vladé, ktera by odpovidala sloZzeni
nasi Narodni fronty.

Prosim, kdybyste dnes rozhodli alespon kdo ma byt vedoucim této politické komise a aby do
pristi schiize predlozil se slozkami NF dohodnuté celkové slozeni komise, abychom mohli zacit
pracovat. Neodkladné prace na federalizaci jsme ve vladé zacali, ale potfebuje to hlavu, aby bylo
vidét, Ze to ma v rukou autoritativni politicka slozka. Mohl by to fidit tfeba soudruh Dubcek.

Dubcek: Mohl by to byt i pfedseda vlady. Potom se dohodneme. 15. kvétna mame piedlozit
cely harmonogram.

Cernik: Nejsem ze situace vylekan, nemam srdce v kalhotich, nevidim situaci tak, e by
bezprostiedné hrozilo nebezpeci. Ale jestlize neudélame velmi dovedné kroky, které budou smétovat k
posilovani demokratiza¢niho procesu, a jestlize soucasné neudélame kroky, které budou omezovat
moznost vzniku politické opozice v Ceskoslovensku tak, abychom to délali na pozici mobilizace mas,
ne kabinetni politikou, kdyZ to nebudeme de€lat spolu s posilovanim strany, stranického a statniho
aparatu, to nebezpeci by se mohlo stat realné a pak nevim, jak to budeme zvladat.



Spacek: Ke kooptaci ¢lentt do UV. Precedens v mezinarodnim komunistickém hnuti tady je...
ME¢I prosly mandat, Sel do ustfedniho vyboru a stal se generalnim tajemnikem.

Slavik: Ne ze by mne neznepokojovaly podobné otazky, o kterych hovoiil soudruh
Smrkovsky, ale zaroveni se ptam, co se zménilo tak podstatného, ze se hovofi poté, co byla pfijata
posledni rezoluce k politické situaci na ustfednim vyboru v dubnu, ze se hovoii o pfipravé frontalniho
ttoku. Rekl jsem soudruhu Smrkovskému o prestavce, Ze s nim uréitym zptsobem budu polemizovat.
Budu hovofit k problému tisku. Vzit do ruky. Pfitom musime fici, Ze piece do nedavné doby pravé
tteba soudruh Smrkovsky hovofil nesmirn€ pozitivné o praci tisku. Nechtél bych fici, ze se situace
nevyviji a ze podle toho je nutné zaujimat stanoviska. Ale opravdu zakladni otdzkou je, co se
podstatného zménilo, Ze se takto stavi otazky.

Rekl bych to tak: Jsou tedy vétsi moznosti - a to je to, co fika soudruh Smrkovsky i soudruh
Cernik - ur¢itym zptisobem je tedy takova situace, e jsou vétsi moznosti pro antisocialistické nez pro
socialistické sily? Byl jsem v posledni dob¢ na velkém mnozstvi schlizi a snazil jsem se dost véci
sledovat a také v Ustavu [politickych véd UV KSC] jsme o riznych vécech diskutovali. Ale vychazim
z toho, Ze jsou daleko vétsi Sance pro socialistické sily, a nejen to, ze moznosti, rezervy socialistickych
sil nejsou vyuzity. Hovoii se zde dokonce o néjakém fizeni, Ze opozice je fizena. Jestli nejsou davany
dikazy, jestli takto za¢neme hovofit, ze je zde »x« pfislusnikii byvalych stran, dost realné situaci
neuvidime.

Dubcek: Nékolik poznamek, soudruzi.

Téz se priklanim ke stanovisku, které tu vyslovil s. Cernik, zejména v té Casti, kde mluvil, ze
pro dal§i postup prace strany je dilezité, aby se sjednotil postup élend predsednictva UV strany, potom
i UV a na bazi toho je mozné sjednocovat postup celé strany. I pro formovani a zhodnoceni politické
situace a dalsi taktiky strany je nutné sjednotit se v hodnoceni hlavnich vychodisek a hlavnich ukola
dalsiho postupu.

Nebudeme se zabyvat touto myslenkou, kterou jsem vyslovil. Kdybychom se vratili zpét po
lednovém plénu UV a do obdobi mezi dubnovym a lednovym plénem UV strany, rozhodn& bychom
vidéli, ze postup, popi. zasadni stanoviska i u nas vedoucich funkcionaiti strany ke klicovym
principialnim otdzkdm v postupu strany nebyly vzdycky stejné, a podle mého nazoru sehralo to velkou
ulohu, ze mohli v té dob¢€ nektefi jini z toho t€Zit zamérné a mozna jini byli ¢astecné dezorientovani.

Totiz, co mam na zieteli: Po lednovém plénu stala celd strana pfed otazkou spravne vysvétlit
piiginy a zavéry fijnového, prosincového i lednového pléna UV strany. Vysvétlit p¥i¢iny. A potom na
zéklad¢ toho fici, do jaké miry Clenstvo strany, zakladni stranicky aktiv a pfedev$im podstatna
stranicka masa na zavodech, na vesnicich a mezi inteligenci ma vztah k t€émto zaveérim.

Myslim, Ze tato prva faze prosla tak, ze vyrocni schiize, aktivy a potom okresni konference,
mestské i krajské konference, ale zejména ty prvé dve, vyrocni schiize a okresni konference strany,
jednoznaéné potvrdily ve svych stanoviscich, Ze souhlasi se zavéry a s postupem UV v fedeni tak
zévaznych otazek.

Druhou fazi podle mého nézoru pro dalsi postup strany bylo co? Vyslechnout tento zakladni
stranicky aktiv, tak jak jsme to také nastolovali, a pi zpracovéani rezoluce lednového pléna UV, ktera
prece jen vyustila ve formovani nékterych novych ukold v akénim programu, v tomto obdobi jsme
stali uz pred tkolem nejen zdvihat masu, ale zaroven tady v ustfedi, v centru, vzpominam na prvou
poradu tajemnikti hned po lednovém zasedani UV i s jednotlivci, stali jsme pied ukolem
vyspecifikovat jednotlivé problémy, které strana musi v predstihu fesit. Myslim, Ze tyto zakladni véci
se nam podafilo zformovat v ukolech akéniho programu. V predsednictvu jsme se vSichni k tomu
prihlasili, ja se k tomu hlasim také, jako i predtim. To vzpominam proto, Ze nevidim Gstupovou cestu v
tom, Ze nyni nahradime tuto linii né¢im jinym, né€jakym bojem - i negativni stranky véci jako hlavni
distancovat, ale aktivné i vli¢i nim vystupovat. Vzpominam této ulohy ak¢niho programu, protoze si
myslim, Ze dnes i zitra i v pfipravé budouciho pléna a sjezdu hlavni a rozhodujici t€zisté prace bude v
tom, jak formovat tukoly doptedu. Cili ten pozitivni p¥istup uskuteénéni politiky a na této bazi sjednotit
stranicky aktiv. Myslim, Ze ke konci piipravy dubnového pléna bylo vidét urcitou takovou unahlenost,
nejednotnost v dalsSim postupu. Co to je? To je otazka samotné piipravy sjezdu. VSechny materialy
jsme pripravovali v pfedsednictvu. Nehovofili jsme o tom, ze je tieba nastolit svolani mimoradného
sjezdu. Pro¢? Vidéli jsme to, Ze svolani sjezdu strany je ne otazkou hesla, ale obsahu jeho piiprav. Ze



strany vice soudruhti se vyskytovaly riizné nazory, aniz bychom se sjednotili v pfedsednictvu. Nékteti
soudruzi byli timto dezorientovani, jini toho vyuzili k tomu, mozna, ze by chtéli spekulovat na
nejednoté predsednictva, coZ je absolutné nerealné, Ze by se toto predsednictvo neujednotilo a ze by
bylo mozné d¢lat néjaké spekulace v nejednote.

K akénimu programu a k tomuto naSemu postupu demokratizace chci fici takovouto
poznamku: Myslim, Ze neni spravné i nyni davat tento na$ vyvoj i hledani toho nového politického
systému za vzor jinym nebo za né&jaky novy model, ktery eventualné bude pro dalsi a pro ty druhé.
Pro¢ o tom hovotim? Hovoiim o tom proto, nebot’ my v obdobi pfed lednovym plénem a po lednovém
plénu jsme stali na pozicich, ja osobné rozhodné, na takovych pozicich, ze nam jde o to, abychom se
co nejoptimalngji ptiblizili z hlediska linie budovani socialismu v Ceskoslovensku k tém hlediskiim,
ktera budeme respektovat. Na jedné strané internacionalni zkuSenosti a na druhé strané¢ maximalni
specifiku vyvoje ekonomickych, historickych, hospodatskych, spolecenskych podminek, v kterych
pracujeme. Hovofim o tom proto, protoze jinak oni tyto nové véci, které se formuji, vydavaji uz za
takové recepty, ze tim samotnym bychom popfeli to, o¢ nam $lo. To specifikum, Ze strana ma piinést
svlij prinos do vystavby socialistického zobectiovani mezinarodnich zkuSenosti a i své specifické
ukoly. Myslim, ze pfi dal$im formulovani nasi ulohy této etapy socialistické vystavby anebo rozvoje
tohoto spolecenského systému bychom méli vychazet z toho, Ze tu nejde o uplatiiovani specifického, v
ceskoslovenskych podminkach pravé toho, abychom nepopteli to, co se v jinych stranach vykonava
téz to svoje specifikum. [?] V urCité jednoté s tim internaciondlnim, protoze nemizeme tuto véc
nadsadit nebo viibec ignorovat zakladni postulaty.

Dale bych chtél ucinit druhou poznamku a piiklonit se k soudruhiim, Ze se ndm nepodafilo z
riznych pficin vést ¢innost prosttedki hromadného ptisobeni a soustfedit se na propagaci a organizaci
téch ukolt, které nastolil ustiedni vybor strany, a byli jsme vystavovani psychologickému tlaku, ktery,
i kdyz jsme veédéli, Ze nemlize byt toto predsednictvo i tento ustfedni vybor strany piipraven v obdobi
téch dvou az tfi mésicii na vyfeSeni tolika nazralych problémi. [?] Ze i zde jsme byli pod uréitym
tlakem a [podléhali jsme] nevyhranénym tendencim, chtél bych dolozit témito faktory: Vite, ze bylo
dobré, kdyz jsem z povéfeni predsednictva vystoupil na sjezdu JZD, kde jsem vylozil zékladni otazky
politiky strany, na kterych tento ustfedni vybor strany stoji. Potom jsem zastaval nezbytné stanovisko
délnické tridy na Kladné. Zaujal jsem téz jednoznacné stanovisko asponi k tomu, Ze ustfedni vybor
strany dal$i svoje poslani v ¢innosti strany vidi v tom, Ze musi byt uplatnéna vedouci tloha strany v
dobrych podminkach, abychom mohli vyvijet vztah k Sovétskému svazu, dale jsou to zakladni otadzky
k mezinarodni politice, Ze neni mozné tu hanobit a znevazovat dvacetiletou praci strany v minulém
obdobi. Vyslovil jsem téZ osobni stanovisko k [Lidovym] milicim, ze neni mozné v tomto obdobi je
zrugit atd.”® Nebudu prosté viechny tyto véci zde vzpominat.

Jesté mi pfisla na mysl otazka, jaky je [nas] vztah k opozici. I na bratislavské konferenci i zde
na méstské konferenci strany jsem se jednoznacné vyslovil v tom smyslu, ze my chapeme tlohu
Nérodni fronty skute¢né v tom gottwaldovském pojeti, sjednocovani na jedné platforme¢ socialistické
vystavby, a pfitom nam nijak nevadi, kdyZ tu bude urcita oponentura, urcita relativni rovnost na bazi
jinych politickych stran, ale jednoznacné jsem se vyslovil, Ze se v tomto staté¢ nevzdavame a
nemuzeme se vzdat vedouci ulohy nasi strany. K politické opozici jsem zaujal takové stanovisko, Ze se
nemuzeme vratit do obdobi pied rokem 1948 a tedy ne v tom pojeti opozi¢niho boje z predmnichovské
republiky. Zaujal jsem k tomu stanovisko, nebot’ takto se chci souhlasné vyjadfit s témi soudruhy,
kteti hovofili o tom, Ze je to platforma pro opozici jako urcitého protéjsku, urcité protivahy této
Komunistické strany Ceskoslovenska. Podle mého nazoru je nevyhnutelné zvla§té za soucasné
politické situace - uvidime, co bude za dalSich 10-20 let, ale v tomto obdobi by to nevyhnutelné vedlo
k dalsim politickym stietnutim o moc. Cim se ziskava moc? Ziskava se propagandou, politikou,
ziskava se rozestavovanim kadrti pro uskutec¢iovani svych zdméra a na urcitém stupni mize dojit i k
takovému zlomu, Ze dojde k vefejnému stfetnuti o politickou moc v tomto staté. Z tohoto hlediska se
vyslovuji, jak chépu otazku oponentury a otazku formovani se opozic¢ni politické sily, ktera by
usilovala o dosaZeni politické moci v tomto staté. A v tom vidim rozdil i urCité nebezpeci, které se zde
formuje, i kdyz se jeste¢ nezformovalo. Ale to, co s. Kolder vzpomind, s tim vystoupenim Svitaka
anebo s tim, co je mozné vidét pod tim plastikem Klubu angazovanych nestranikli: Nezndm zadné
takové neangazované - kazdy, kdo se angazuje, musi dé€lat politiku. Mozna, Ze rozhodujici ¢ast lidi to
tam mysli poctive, znacna cast se jich v tom nerozebrala, ale neni vylouceno, ze urcita ¢ast téchto lidi,
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ktera by tu stala v boji o moc s touto komunistickou stranou.

Vzpomnél jsem téchto n€kolika vystoupeni o vedouci tloze strany a délnické tfidy. Proto jsem
vzpomnél na to, Ze tyto otazky nedostaly dostatecnou Sitku a uplatnéni v téchto prostiedcich
hromadného plsobeni. Jest¢ jsme nestacili stravit tyto zakladni otdzky dal$iho postupu strany a uz
jsme byli tlaceni témito prostiedky k nékterym ukoltim, které nas tlacily daleko doptfedu za akéni
program, a samotny akéni program lidé jest¢ pofadné nestravili a nemame ho organizacné
zabezpeceny a promitnuty do rdznych statnich norem. A uz jsme tlateni do novych tloh. Né&ktefi
soudruzi tikaji, Ze nedavame odpovéd na tu a nejednu otazku i za tii mésice. Kdo by byl schopen
analyzy a rozboril a zaujeti stanoviska k politickému systému a mnohym jinym problémam, k tak
zékladnim otazkam jsme zaujali stanovisko a k ostatnim dalSim postupné postup politického systému,
[?] o tom je tfeba uvazovat velmi starostlivé. A ne undhlen¢. Myslim si, Ze pokud jde o akéni program,
Ze je nutno predevs§im zakotvit nekteré jeho postulaty do statnich norem. Sem patfi otazky sdruzovani,
spolkafeni a podobné, o ¢em jsem hovofili.

Ke sjezdu strany mam takovou poznadmku: Dnes stoji jinak otazka nez ped mésicem. Nektefi
soudruzi nasadili takové tempo, Zze mizeme ten sjezd svolat hned a jen k feSeni nékterych véci, k
slozeni pléna UV, bez obsahové stranky véci. Praxe potvrdila a konference se sjednotily na tom, Ze
neni mozné konat sjezd bez obsahové napln€. To znamena vénovat se nékterym vécem, jako naptiklad
federativnimu uspotadani, dalSimu dopracovani formujici se linie, kterd je nastoupena v akénim
programu a nékterym ukolim, které by se zadaly pro Ustavni zmény. ProtoZe jde o obsahovou
ptipravu sjezdu, je kazdému logické, ze nemiizeme tyto véci pfipravit za dva az tfi mésice, jak stal
pozadavek. Podle mého stal pozadavek, Ze ta velka ¢ast a masa nasich stranikti asi méla a ma takovou
predstavu, Ze kdyby ten sjezd fesil hned a okamzité a dal odpovéd’ na riizné véci, vytesil by palcivé
problémy, které tu po lednovém plénu a v poslednich tfech mésicich se objevily. Proto tlaci na
urychlené a okamzité svolani. To nemohou mnozi soudruzi odhadnout a dopracovat do urcité podoby,
aby ten sjezd mohl zdvihnout pro to ruku. Neuméji odhadnout, jak4 prace je potiebi k témto stanovam
strany. Neuméji odhadnout miru ulohy, jako tieba o postaveni a tloze Narodni fronty. Neékteti
soudruzi fikaji, ze je tfeba dat na to odpovéd. Vzdyt vSechny tyto ukoly mame zapracovany v
harmonogramu. Pro¢ je nemtize dat s. Kriegel na stl? Asi proto, Ze jsou to problémy ohromné slozité.
A proto jsme formulovali tuto odpoveéd, ze vidime, Ze na jedné strané je tfeba vyftesit nékteré véci pred
timto sjezdem a na sjezdu jiz to zformovat do urcité linie a zkonsolidovat stav, pfedstoupit s nékterymi
hotovymi vécmi pted sjezd. Jak bylo nékde pozadovano sjezd dé€lat v zafi nebo do konce roku, tak
jdéte od tohoto materialu zpét a uvidite, jaké obdobi na to mame, kdyz je pomalu konec kvétna. Je to
velmi kratké obdobi. To znamend, ze bychom méli mit tyto Ctyfi obsahové véci zpracovany tak, aby
nékdy koncem cervence byly vyrocni ¢lenské schiize, kterym bychom tyto ukoly dali, potom okresni
konference strany a v fijnu nebo v listopadu, aby mohly byt postizeny. Proto se pln€¢ ztotoznuji s
navrhem soudruhd, jako naptiklad soudruha Bilaka, Ze neni mozno oddé¢lit pfipravu sjezdu od této
obsahové stranky. Na piisti pfedsednictvo mame mit harmonogram postupu praci, to znamena 15.
kvétna.** Nebot pro¢ my jsme to fyzicky nestadili zpracovat, nestacila to zpracovat ani vlada, ani to
nestacil s. Kriegel v Narodni fronté. Nékteré jiné dalsi obsahové stranky, potom tézko bylo mozno
rozhodovat o terminu svolani tohoto sjezdu. [?]

Pokud jde o dal$i postup a hodnoceni politické situace, ja myslim, ze zakladni pro dalsi postup
vpied jsou zde ty socialistické tendence, které zde maji neustale - nechci fici pfevahu, ale dovolim si
tvrdit - drtivou pievahu. Jsou rozhodujicim Cinitelem pfi udavani tonu a zavert, jaky by mél byt vyvoj
v dal$im obdobi. To je rozhodujici sila. Na druhé strané jako proté€jsek jsou ty rizné natlakové skupiny
a snahy o zformovani politické opozice, o ¢emz tu hovotil s. Cernik a néktefi jini soudruzi. Pokud jde
o dalsi postup, ja se klonim k tomu, Ze to prvni je to rozhodujici, kam se ma upfit pozornost, ¢ili na to
pozitivni, na socialisticky faktor, ktery se hlasi pod akéni program, pod linii Ustfedniho vyboru strany.
My musime prost¢ v tomto pozitivnim vyvoji stat vpredu, stit v Cele toho pozitivniho proudu,
rozhodujiciho, a nemiZeme tento prapor dat nékomu jinému. Proto je dilezité, aby ti soudruzi, kteii
maji na starosti jednotlivé problémy s dofesenim piipravy sjezdu, aby je urychlen¢ fesili, aby strana
mohla neustéle nastolovat pozitivni program v feSeni ukold, které nastolil akéni program.

K tomuto prot&jsku, k politické opozici: Hodnotim situaci velmi vazné a souhlasim s témi
soudruhy, kteti zastavaji ten nazor, Ze kdyby pfedsednictvo jednotné nedalo podporu této politické



opozici, kterd ma protistranické a protikomunistické tendence, ze by se mohlo toto za urcitych
okolnosti zformovat do velké sily, kterou bychom museli zvladnout v normalnim politickém boji.
Nevidim v tom boji proti této opozici, kterd se tu pln¢ nezformovala, ale formuji se tu mnohé jeji
symptomy a prvky, nevidim v tom boji proti témto tendencim hlavni t€zist¢, tam by mohla strana dat
svoje pozice. Vidim, Ze ono tu je a Ze strana musi dat tomuto rozhodny odpor a zaujmout jasné a
vyhranéné stanovisko. Eventudlné ta stanoviska, kterda jsme zformulovali v naSich vystoupenich,
zformulovat do stanoviska Ustfedniho vyboru strany. Mam na zfeteli vedouci ulohu strany, misto a
postaveni délnické tiidy, postaveni k socialistiké demokracii. Tyto zakladni naSe vztahy k
mezinarodnimu komunistickému hnuti, k Sovétskému svazu, k nasi socialistické platformé tu musime
formulovat, abychom dali najevo, kterym smérem dale chceme jit a soucasné¢ dat jednoznacnou
odmitavou odpovéd tomu dilematu a tendencim. Mam na mysli tendence jako naptiklad Staromeéstské
namésti, jak fikal soudruh Kolder a soudruh Cernik.

Pokud jde o formovani politického systému, chtél bych vyslovit takovyto nazor: Tato nase
republika existuje od roku 1945, od roku 1948 se rozhodla, jak se dosud traduje, o politické moci v
tomto statd. Ze to neni dlouha doba, to vime. Pro¢ vzpominim, vzpomindm proto, Ze pii dal§im
formovani naSeho politického systému a miry, jak rychle mame jit dopfedu, musime tento faktor brat v
Gvahu. Jsou tu odstiedivé sily, o kterych tu hovofil soudruh Cernik. Musime brat v tuvahu i
mezinarodni situaci. Tudiz mtzeme jit kupfedu tak rychle v rozvoji socialistického systému, do jaké
miry toto bude zabezpeceno v souhlase s piedchazejicim socialistickym vyvojem dé€lnické tfidy a
stranickych mas, tak rychle, do takové miry, aby zde byly jednoznac¢né zaruky, ze pii rozvijeni tohoto
demokratického socialistického systému se nevytvaii prostor pro ohrozeni socialistického systému.
Abych to zjednodusil, uvedu ptiklad, i kdyz neni kazdy ptiklad dostatecné srovnatelny. Ale kdyz
hovofim o tom, Ze vlada, planovaci komise nebude v dal$im obdobi predepisovat jednotlivé ukazatele
hospodaiského rozvoje, ale Ze bude udavat jenom sméry a Ze hospodarsky rozvoj budeme regulovat
ekonomickymi nastroji, Ze tyto ekonomické nastroje musi byt takové, aby davaly zaruku této vlade, ze
bud’ v linii socialistického rozvoje této ekonomiky dosahnout, ze i pfi politickém systému musime jit
tak rychle kupfedu a mit sladény vSechny tyto faktory, abychom méli zaruky, ze socialismus ptjde
dopfedu a Ze ty opozi¢ni, podtrhuji, politické sily, které zde jsou, to jsou sily vyakénéné v roce 1948,
to jsou pozistatky téch pozic, které jsou zde zdédény i z obdobi ideologického boje, mam na zieteli
plné nevyzitou narodnésocialistickou politickou platformu - prosté jit pii feSeni téchto véci tak
doptedu, abychom i tuto stranku véci méli na zfeteli, to znamena pii dalSim postupu vptred zvazovat
realitu. Musime vzit v ivahu dany stav v mezinarodni situaci a i pies to v§echno jesté jednou feknu, ze
dale rozpracovat ukoly, které jsou nastoleny v akénim programu, a na tomto zaklad¢ sjednocovat usili
a vedle toho vyslovit rozhodny odpor proti t€m tendencim a silam, které¢ by tento vyvoj chtély hatit
nebo zpomalovat. Ja jsem dalek od toho, abych mohl vyslovit takovy ndzor, Ze vim o tom, Ze je tu
né&jaké centrum, které do popiedi diriguje mnoho véci, které dnes nemtizeme dostateéné dolozit, ale
byl by to div, Ze takovou slozitou situaci, jakou mame v republice, by kvalifikované nevyuzivaly
rizné agentury, hlavné imperialistickd agentura. Ta ma pole piisobnosti v obdobi, kdy strana fesi své
vlastni tézkosti a nedostatky, kdy objektivné se snazi napojit na feSeni n€kterych problému, a spolu s
komunisty kii¢i hurd za napravu [politickych] procesti, za demokratizaci, za lednové plénum, za
spolkateni atd.

Povazuji téz za rozhodujici, aby se provedla urcitd opatfeni v praci tisku, rozhlasu a televize.
Nebudu to opakovat. V piedchazejicim obdobi jsem to zformuloval i do usneseni. Je tu urcity zakon.
Je nutné provést prakticka opatieni k fizeni téchto prosttedki ze strany vlady, ministerstva kultury a
informaci, kde zakonem je dano pracovat v této oblasti. Stav tu myslim neni dobry. Dnes to neni
mozno dost dobte dolozit, ale feknu takovy priklad. Jak se mohlo stat, ze prave ti soudruzi nebo ta cast
ustiedniho vyboru strany anebo jeho predsednictva, ktera fesila politickou krizi v obdobi prosincového
a lednového pléna ustfedniho vyboru, postupné byla brana pod palbu. Co je to za silu, ktera tu ihned
vystupovala, Ze je to pfechodné obdobi a n€kde se formuje néco jiné¢ho. Sama tato skutecnost mnoho
napovida. Sta¢ilo, kdyz se do vefejnosti dostala informace, Ze uvazujeme, aby se soudruh Cernik stal
ptedsedou vlady, dostalo se to do tzkého okruhu lidi v pfedsednictvu, ve vladé a ve Spickovych
funkcich naseho stranického aktivu, a uz s. Cernik byl na takové palbé a i jini soudruzi.



Musime z tohoto hlediska byt ve stfehu. Musime dé¢lat takovou politiku, aby nebyla odtrzena
od délnické tiidy, od rolnictva, musime délat skutecné politiku mas. A do té miry, jak budou umét tyto
masy pochopit zaméry Ustfedniho vyboru strany, do té miry mozno i jit v tempu kupfedu. Jinak by se
vedeni strany odtrhlo od téchto mas. Povazuji za velmi dtlezité zformovat marxistické publicisty i
teoretiky, nebot’ co se nyni odehrava v tisku, to je monolog a to neni dialog. Zfejmé tu sehrava ulohu i
psychicky natlak, ktery se tu vyvinul na ur€itou ¢ast stranického aktivu, jeho aparatu a jiné¢ho
kolektivu, Ze znacna ¢ast komunistickych publicistli neni v patficné aktivité. Myslim, Ze je tkolem
oddéleni i na Ustfednim vyboru strany, abychom zformovali tyto publicisty, aby se zacal vést dialog.
Co tu vzpomnél soudruh Kolder s vystoupenim Svitaka, to je dokresleni. Ale myslim, ze sami citite, Ze
malo je tu stanovisek k Sovétskému svazu a zékladnim postulatim k politice, i kdyZ to mame v
kazdém nasem vystoupeni, myslim, Ze se to zatlacuje do pozadi.

Myslim, Ze bude naSim ukolem uvédomit si vaznost situace 1 odpovédnost tohoto
predsednictva pted stranou i nasi vefejnosti, ze je naSim tkolem opravdu pfevést stranu pies toto
slozité obdobi. Jesté jednou zduraziiuji, Ze za hlavni a rozhodujici povazuji pozitivni nastup k feSeni
ukold, které jsme si stanovili. Myslim, Ze je tfeba urychlené realizovat opatteni, ktera jsme piijali i na
minulém piedsednictvu ustfedniho vyboru strany. Tam jsou tkoly zformulovany od Narodni fronty
ptes ukoly ministerstva vnitra, [Lidovych] milici, délnické tfidy, zékladniho stranického aktivu v
primyslu, zeméd¢lstvi a v ostatnich oblastech. Mame do 15. [kvétna] predlozit harmonogram postupu
ptipravy sjezdu. Soudruzi by méli dopracovat tikol, abychom méli jasno, jakou ¢asovou orientaci vzit
na pfipravu sjezdu. Vidim redlnost z hlediska c¢asového nékdy v tinoru nebo v bieznu [1969], prvni tii
mesice, pro mnozstvi a slozitost téchto praci. Chybou bylo, Ze ndm byla vnucena diskuse o terminu
sjezdu tehdy, kdyZ nikdo z ¢lent pfedsednictva ani téch soudruhti, ktefi to nastolovali, neméli jasno,
jaké obsahové otazky musi tento sjezd fesit a neméli jsme ani jasno, jaky je rozsah téchto obsahovych
problémt.

Souhlasim se soudruhem Cernikem, Ze je tfeba konsolidovat stav v ministerstvu narodni
obrany. Pokud jde o [Lidové] milice, dovolte mi vyslovit jednu myslenku. Hovofil jsem se soudruhem
Husakem, on tekl, Ze jako komunista a funkcionai chape, ze opodstatnénost milici je Zadouci. Jako
pravnik fekl, Zze milice v dosavadnim postaveni nemaji pravniho postaveni. A j& vyuzivam tuto
myslenku, kdyz mi to pfiSlo na mysl, a davam nasim soudruhtim v oddéleni i s. Smrkovskému na
zamysleni, aby nam pomohli i ve vlad¢é dotahnout tuto véc do konce. Myslim, ze by méla byt néjaka
vladni norma anebo néco podobného, co bude pokryto statni normou, aby milice mély n&jaké zakonné
opodstatnéni. Myslim, ze by prospélo véci, kdyby néjakym usnesenim se akceptovalo to, co mame v
politickych vyhlasenich, totiz to, ze milice v dneSnim postaveni ma takovou ulohu, Ze je soucasti
jednotného obranného systému tohoto statu. A v jednotném obranném systému je pocitano s tlohou a
posilenim jednotek LM. Mozna, Ze by stacilo pro toto obdobi néjaké vladni usneseni, Ze jednotky LM
v tomto jednotném systému maji takové a takové misto. Davam to k zamysleni, ze by bylo tieba to
urychlen¢ udélat.

Mliyndr: Kdyz byl délan zakon o SNB, tak jsem tuto otazku kladl v pravni komisi.
Doporucoval jsem udg€lat zakon o LM nebo to spojit se zakonem o SNB, ovSem narazilo to na
Mamulovu koncepci. To neni jednoducha otazka. To souviselo a bylo vykonstruovano s pojetim
funkce armady. Pravnicky to dnes fesit nemizeme, to bychom se dostali do problémt.

Dubcek: Néjakym zplisobem je tfeba to fesit.

Mlynar: Bude muset byt stejn¢ novy zdkon o SNB. Ale problém je, Ze [Lidové] milice jsou
velitelsky podtizeny [komunistické] stran€. Milice jsou podiizeny stran¢ a dat do zakona, Ze strana ma
ozbrojenou moc, je z hlediska mezinarodniho ohlasu i pravniho opravnéni, kromé fasistickych stran,
které mély ozbrojené jednotky, nespravné. Je tieba fesit zachovani LM, ale soucasn¢ je tieba udé¢lat
koncepci velitelského zaclenéni. Konstituovat to samostatné velitelsky a spojit to s organy délnické
samospravy nebo néco takového. Prohlésit, ze je to stav, kdy délnici maji zbrang, ale bude tfeba
promyslet fadu otazek, ale legislativné do toho soudruhy nenut’te.

Dubcek: Ja jsem to vzpomenul na okraj, ponévadz v tomto obdobi si nemizeme v Zadném
ptipadé dovolit jakymkoliv zptisobem davat naznaky tlohy a postaveni jednotek LM. To jsem mél na
zieteli. V tydnu se poradime se soudruhem Cernikem. Je nam déan ukol podle harmonogramu do 15.
[kvétna] predlozit plan ptipravy hlavnich ukold ke sjezdu a tady ziejmé bychom mohli blize hovofit o



terminu, kdy jednotlivé problémy dopracovat a potom bychom se dopracovali blize k uréeni
priblizného data sjezdu.

Soudruh Slavik se ptal, co se zménilo za to kratké obdobi od dubnového pléna. Zménilo se
praveé to, ze mnozi soudruzi i z vedouciho stranického aktivu i v ustfednim vyboru i mezi nami v
poslednim obdobi nepostiehuji nékteré negativni tendence, ty odstfedivé sily, které davaji moznost
formovani této opozice, ktera neklesa, ale ma vzestupnou tendenci. Ze se tu formuji a seskupuji sily,
které za urcitych podminek, kdyby se jim dal prostor pro dalsi obdobi, mohly by pfertst v otevienou
kontrarevoluéni silu. O to v podstaté jde, pokud se hovoii o zménéné situaci. Cili za obdobi
posledniho mésice nijak nepoklesly nami kritizované tendence a nedostatky, ale naopak ziskaly
urcitou 1 otevien¢jsi formu. V tom je ten novy moment. A my v piedsednictvu prave tento faktor urcité
kontrarevolu¢ni tendence musime brat v tvahu, redlné ho vidét proto, abychom mohli v€as udélat
patfi¢na politicka opatieni.

Proto je dulezité urychlené pfijmout patfi¢nou statni normu i k tomu spolkateni i k vydavani
novych casopisii a k mnoha jinym vécem. Nevim, jestli je nékde zakotvena né&jakéa dohoda z obdobi
unora [1948] nebo z roku 1945, ale mam dojem, Ze na platformé Narodni fronty byla takova dohoda,
ze se nebudou obnovovat napiiklad staré ndzvy burzoaznich a jinych casopisi z obdobi
predmnichovské republiky nebo okupace apod.

Uvadim to proto, ze i na tyto véci by bylo tieba se podivat, abychom méli statni normou
pokryta n€ktera opatieni v ak¢énim programu, protoze jinak neni mozno proti tomu bojovat jen
prostfednictvim osvétovych besed. Musime mit vyhranéné stanovisko ministerstva vnitra, které
organizace, které spolky bude registrovat a které ne. Pfinejmensim by mélo byt néjaké prohlaseni nebo
oznameni smérem k narodnim vybortim, a my bychom to ud¢lali na stranické organizace, Ze do doby,
nez je zaregistrovan ten nebo onen krouzek nebo organizace, neni legalni a nem¢l by mit prostor v
naSich publikacnich prostfedcich ani jinde, a mohli bychom hnat k odpovédnosti soudruhy, ktefi
davaji témto vécem publikacni prostor atd., i kdyZ to neni Zadouci. Neni mozno vyhlasovat rizné
spolky a krouzky a my abychom k nim ani nezaujali stanovisko.

Zménilo se dale to, ze po dubnovém plénu UV, i kdyZ jesté ne pIné a sméle, piece jen bylo
vysloveno urcité kritické stanovisko i k né€kterym negativnim tendencim. Ani to nebylo dostatecné
pochopeno a naopak po dubnovém plénu nedisciplinovanost a anarchisticky postup nékterych
pracovniki i v téchto publikacnich prostfedcich, shromazdéni na Staroméstském namésti, publikace v
casopise Student, to jsou vSechno naznaky, které hovoii o tom, Ze se anarchisticky stav prohlubuje. To
je nejzivnéjsi piida pro ptisobeni nebo formovani kontrarevolucnich elementt.

Svestka: Tady je pravé to nebezpeéi. Nebezpeéi spodiva v tom, Ze nase strana neni v pohybu.
Zatim, jak vSechny piiklady se uvadéji, a my také mame tu zkuSenost, na scénu zacinaji vystupovat v
téch stranach lidé nehloupi, mazani, chytii. Zfejmé také zkuseni v politice, v politické taktice. Tieba
lidé, ktefi se dnes zacinaji jeden za druhym objevovat, jak fikame, na bozi svétlo. Zacinaji mluvit
demagogicky, znaji psychologii. Uto¢i tam, kde mame slabiny, a to nepietrzit.

Jak to pfitom vypada ve strané¢? Jsou tu zna¢né mocenské sily, na né predevS$im musime
myslet, o nich pfedev§im musime uvazovat a dostat je do pohybu. Kritizuji nas vSichni, vSechny
nazorové sméry. V tom je, zda se, shoda. V tom, Ze nefeSime nékteré dozralé problémy. I kdyz jim
¢lovek vysvétluje, ze piece neni mozno vSechno zvladnout, ¢asto problémy, které se vali, nesta¢ime
registrovat. To se tyka samoziejmé Rudého prava, protoze tato kritika jde bezprostfedné na nas také,
ze nedavame odpovédi na jejich otazky - uz tu byly vSechny vyjmenovany -, bez nichz se neda
rozvijet politicka ¢innost. Prave z toho hlediska bychom méli posoudit harmonogram, jit ptedevsim na
otazky, na jejichz feSeni zavisi aktivita strany. Samoziejmé fici jasn€, nekompromisné stanoviska v
nékterych otazkach. Také nemyslim bouchanim do stolu. Jsem si védom, Ze musime véci fesit
politickym bojem. Ale situace je takova, ze neni dialog, ale je monolog. My mluvime o demokracii
jako argument proti argumentu, ale feknéte mi, jak to s timto heslem ve skute¢nosti vypada? Kde je
ten argument proti argumentu? NacCeZ se vSichni utéSujeme, Ze ideje komunismu ty argumenty
prebijeji. Ale zatim to vypada tak, Ze strana, jeji minulost, je pod palbou. A my jenom fikame, ano,
velké chyby, velké nedostatky - nikdo nas nenecha nadechnout na feSeni, a to ptsobi. Myslim, ze si
musime tyto véci uvédomit. To se tyka i Rudého prava. V tomto ptipadé porad myslim na Rudé pravo.
Jeste se k nému zvIast’ vratim.



Je tfeba vidét realitu zivota, vidét situaci ve strané. Myslim, Ze ve strané je zaklad, v drtivé
vétsSingé komunistd, abychom je postupné dostali do pohybu. To neni jen otazka vedeni, to je nyni véc
feSeni problémi jednoho za druhym, v tom je jedina cesta. V€c neni v tom, nyni zacit bojovat proti
néCemu. To nase vitézstvi spociva jenom v tom, kdyz budeme bojovat za néco, kdyz jeden problém za
druhym budeme fesit a budeme s tim pted stranu pfedstupovat.

Stranu je tfeba tahnout. Nemtzeme ji utéci, protoze v tom bude dalsi vazné nebezpeci. Jak se
odtrhne ¢ast strany od velké masy straniktl, tak nevim, vedeni se stane generaly bez vojska.

Spacek: Jenom je takova otazka, jestli v fadé p¥ipadii to nase roztrzeni neprameni z toho, Ze
nedavame my ty odpovédi.

Svestka: To je jedna véc, predbihani v heslech - fekne§ obrodny proces. Heslo je rozvinout
demokracii. J& vim dobfe, co to je a na UV to dosti Siroce vysvétluji, aby bylo jasné, o co v tomto
sméru jde. Souhlasim, Ze je to i v tomto. Jenom heslo, kdy neni doprovazeno konkrétni pfedstavou, to
na n¢ pasobi. Jiz tfi schiize jsem v palbg, to jsou takové psychologické Soky, kdyZ sedi$ na schtizi a
potad jsi bit, tak si dovedu predstavit, jak je to s t€mi komunisty dole. J4 mam zde oporu. Mn¢ kdyz je
zle, pfibéhnu za soudruhy a pozadam je o pomoc. To feSeni je spojeno s timto.

Mél jsem takovou poznamku a mél jsem pocit, ze se vas to trochu dotklo, ja jsem fekl, ze je to
ve védomi strany, stranického aktivu. Toto pfedsednictvo se dnes schazi potieti. To, co s tim tisk
udé¢lal, to staci k tomu - také nas tak dé€li, levice, stfed, pravice. To neudélaly jenom Literarni listy,
udé€lala to Prace a kde mohou, tak nés kvalifikuji. Na zakladé téchto postoji nas rozdélili na
progresivni a konzervativni. Ono se to projevilo i na krajskych konferencich - ti, co §li za urychleny
sjezd, jsou konzervativni, ti, co jsou za mimotadny sjezd, jsou progresivni. Posloucham televizi,
televize ¢te AP, vlaceji mne piimo nebo nepiimo kvuli komentafi o mimofadném sjezdu. NacezZ je
popis, Ze kdyz jsem sed€l na predsednictvu, pét liberalt vystréilo za zady komentar do novin, nacez to
kon¢i televizni hlasatel, Ze vystihl situaci, ze boj o svolani mimotfadného sjezdu je bojem mezi
konzervativnim a progresivnim. Par takovych relaci a opuncuji nas ve stranické vefejnosti. Je to ve
vefejném minéni.

Na krajské konferenci - pfiznam se, usiloval jsem o to, pomahal jsem tomu, co jsme si tady
usnesli - vylétli s jinymi nazory. Rikali, tak nam feknéte, jak to je, ty mas takové a ten ma takové
nazory, vSecko znali. Asi jsme tady udé€lali chybu jiz v ndzvu, asi je chyba od zacatku, protoze jsme
tim porusili stanovy, protoze kdyz sjezd urychlené, tak uz je mimotadny, ta otazka pak méla stat uplné
jinak, méla stat na dob¢, do které je tieba sjezd svolat. To abyste véci pochopili. Ty véci jsou slozité.
Podivejte se, po plénu mi predpoveédéli, ze nas budou odstielovat. A také se odstteluje. Jiny mi dava
posledni varovani. Rik4, Ze mne druha vlna smete. Pry asi se mnou smete celou redakci [Rudého
prava]. To jsou véci, které vytvaieji urcitou psychiku, o tom budu mluvit potom jesté zvIast.

Ja sam jsem presvédCen, ze kdyZ nyni zacneme realizovat véci, které byly schvaleny na
poslednim pfedsednictvu, jednu za druhou, kdyZ se tam budou vyslovovat jasna stanoviska a budeme
stran¢ doslova davat kazdy tyden, protoze myslim otdzka stoji tak, kdybychom sed¢li kazdy tyden dva
dny, davat jeden problém za druhym, to je cesta k aktivizaci strany. Aby zacali na téchto vécech délat,
aby tam dostali moralni podporu a abychom také fikali stanoviska k jinym vécem. Myslim, ze to
hlavni je nyni dotvaret politiku na vSech usecich, vychazejice samoziejmé z akéniho programu.
VSsichni asi chceme, aby se politika rozvijela dale na zékladnich tezich prosincového a lednového
pléna, na tom ziskavat davéru lidi. Ovem bude to velmi slozité. Rada véci uz tady byla fe¢ena.
Zejména je tieba zabyvat se kromé zaruk obcanskych prav i nékterymi ekonomickymi a socidlnimi
otazkami. OvSem mam pocit, Ze nejvic musime ud¢lat v oblasti délnické politiky. O tom jsem
nejhloubéji piesvédcen, ze samoziejmé bez délnické tfidy obrodny proces nedovrS§ime, délnicka tiida
nam potad z velké ¢asti mi¢i. Délnicka tfida nemé kde mluvit. Nejveétsi svilj zavazek si beru, aby se
nyni délnici dostali na strdnky Rudého prava, abychom bojovali za délnickou samospravu, nebo jak to
budeme nazyvat, na fizeni podnikd. D€lnici do toho musi mluvit. Oni se musi n¢kde politicky vyjadfit.
Do toho se ma strana postavit. A pak myslim, Ze to ma byt urychlené provedeno, miizes to udé€lat
tieba, soudruhu Dubceku, ty, ale myslim, Ze strana ma na sebe vzit podstatné zajmy délnické tridy.
Ony tu jsou. Délnicka tfida vidi pfed sebou jen sdélovaci prostfedky, jen inteligenci, a to jeSté jen
malou c¢ast, protoze okruh autor(, kdyZ poslouchate rozhlas a televizi, to je porad v podstaté sto lidi a
mozna ani ne. D€lnici nemaji kde mluvit. Na konferenci se ozyvalo, i na schiizich, my chceme
délnicky list. Dokonce fikaji, ani odbory uz se pfi hdjeni nasich zajmu nijak zv1ast neprojevily.



To je jedna ze zakladnich véci, protoze tam je mozno aktivizovat délnickou tfidu, pochopit, a
ona také bude zarukou a ona vzdycky bude a zlstane nejvétsi zarukou, Ze ten proces pijde vzdycky
zdravym smérem.

Samoziejmé pak budeme muset jest¢ pokud jde o mladez. [!] Tam jsme se zatim také jenom v
podstaté zabyvali nejobecnéjs§imi zasadami, maximaln¢ jsme mluvili o federaci. U mladeze vedle
politickych otazek je fada socialnich otazek, jsou to otazky bytd, jejich Zivotni trovné v téch letech,
kdy vstupuji do manzelského svazku, kdy si maji zaplatit a vybavit byt. To jsou vazné problémy,
kterymi bychom se méli také zabyvat.

Hlavni by ted’ méla byt délnicka tfida. Pak bych chtél mluvit o Rudém pravu.

To jsem chtél z hlediska toho, co fikali soudruzi. Nechci délat analyzu. Chci fici, ze jsem si
védom téch véci. OvSem tam je jeden problém, ktery je v celé strané. Redakce tika, aby mohli bojovat
a vystupovat, je tfeba ocistit se. To je psychologie prazska. Tady je hlavni vztah k Literdrnim novinam
[!], a tecka. Ja to nezjednodusuji, ale ja tim také trpim. To je v urcitych kruzich hlavni hledisko. Proto
jsem pogromista na inteligenci a Literarni listy o tom napsaly, tim trpi redakce, ne jenom ja osobné.
To je urcita psychologicka situace v redakci, ktera vytvaii ty urCité tézkosti se mnou. Na tom jsem
chtél demonstrovat, Ze tyto véci se objevuji 1 v redakci, zvlasté kdyz je redaktor sttedem pozornosti. Je
tteba vidét, Ze tyto véci jsou odrazem situace ve stran¢ a ve spoleCnosti. Pokousim se obracet na
soudruhy, abychom zacali na véci odpovidat. Rada véci vyvéra z toho, jak bude vlada a predsednictvo
jednu véc za druhou fesit. Miizeme vyvinout urcity ideologicky boj o tad¢ otazek. V tad¢ otazek je
nase ¢innost spjata s ¢innosti vedoucich organti strany. Je moc dobré a bylo by dobré, aby to bylo co
nejdfive, aby vychazel ten stranicky tydenik. To je mezera velka, kterou nejsme s to nahradit, 1 kdyz
tuto ulohu v nékterych oblastech na sebe bereme. Ale my to nemiizeme ovlivnit.

Indra: Kdyz jsem si d€lal poznamku pro dnesni diskusi, uvédomil jsem si, ze se dopustim
uréitého zplostovani a i tfeba urCitého jednostranného pohledu. Je potieba nepodlehnout tomu a
budovat na urcitych faktech a na osobnich zkusenostech. Samoziejmé jako ostatni soudruzi citim
povinnost se vyjadrit, aniz bych si délal naroky na spravny soud. Zakladni otazky, na které mame
odpoveédet, jsou zcela jasné a myslim, ze si zasluhuji jasnou odpovéd’ a jasné stanovisko. Jaké jsou
spravné vyvojové tendence od ledna, nejsou naznaky kontrarevoluéni situace, nebo je vyvoj v
intencich na$i politiky? V odpovédi na tyto dvé otazky, které lze spojit v jednu, nevyhneme se
jasnému stanovisku, Ze to nesnese né&jaké Siroké stanovisko, které by davalo moznost lavirovani.
Protoze stojime tvari v tvar konkrétni situaci. Byly tady uz o to udélany pokusy, ale ja také citim
potiebu uréitého retrospektivniho pohledu. Myslim, Ze si uvédomujeme, Ze jsme se v lednu z pléna
rozesli prakticky bez jakéhokoliv zavéru kromé toho jediného, ktery byl v centru pozornosti, to
znamena rozdéleni funkci prvniho tajemnika a prezidenta republiky. Nechci pfipominat, jak se rodila a
jakou méla podobu rezoluce. A sama nas pfivedla do urcité situace. Rozhodujici bylo, Ze jsme
neprovedli principy taktického teoretického postupu, o tom, jak jit dal jsou velmi rozdilné predstavy u
vsech clent ustfedniho vyboru. Nebylo jasné, jak dale v téch podminkach, jak bude fizena strana, jak
bude vedena spole¢nost. To samoziejmé, i kdyZ retrospektivng, to byla zésadni chyba. Usttedni vybor
této strany se nemtize v takové situaci rozchazet, aniz by si takové véci vyjasnil. Jsem toho nazoru, ze
tuto chvili, kdyz jsme se takto rozesli, strana piestala vést tuto spole¢nost a Ze vedeni, pokud se
projevil vliv strany, Ze se uplatnil spiSe setrvacnosti a zejména [diky] kadrovym pozicim, které strana
ma v riznych oblastech naseho zivota. Ty pozice jsou velmi vyznamné a mohou nam pfinést prospéch.
Nezbytny nastup, ktery mél po takovém aktu nasledovat, byl nahrazen defenzivou v zakladnich
organizacich a v nizSich organech a potom i ustupem. Nemusime to dokladat fakty, protoze to vSichni
zZname.

Ta chyba, které jsme se dopustili v lednu, byla myslim znasobena jesté tim, Ze jsme svolani
nasledujiciho pléna UV odkladali a> na duben, ackoliv pohyb ve spoleénosti si piimo vynucoval
vysloveni jasného stanoviska o tom, jak dale budeme postupovat. Rikal jsem, Ze jsme se v tom
lednovém plénu rozchazeli s riznymi predstavami o tom, jak dale pdjdeme, a rozdilnosti se zacaly
projevovat u jednotlivych ¢lend Ustfedniho vyboru i funkcionafii, nikoliv na schiizich stranickych
organt, nikoliv uvniti strany, ale zacaly vystupovat navenek. Ta stranicka kazeni, mam na mysli ten
pojem v dobrém slova smyslu, ta prakticky piestala existovat zcela samovolng, aniz by o tom kdokoliv
rozhodl, samoziejm¢ do urcité miry proto, ze se to dostalo do rozporu se zivotem, a je zcela
samoziejmé, Ze byla rozbourana néktera ustanoveni stanov strany. Platnost Ustavy i jinych zakont



byla v proudu kritiky uvadéna v pochybnost a ja myslim, Zze nesSlo jenom o ten ¢lanek po pravu
kritizovany, ale Ze §lo o ty jiné véci v ustavé a i jiné zakonné normy.

Funkcionatské aktivy byly za této situace informovany velmi rozdiln€¢ o pribchu a vysledcich
lednového pléna UV, byly nepfipraveny na dal§i vyvoj. Postupné pak z toho vyvstala riiznd, nékde
mensi, nékde veétsi dezorientace a ¢innost zejména okresnich vybori strany byla prakticky ochromena,
zvlasté tou primo spontanni kritikou vici stranickému aparatu, ktery byl spojovan s tim minulym
obdobim, které bylo oznaCovano za nositele a organizatora deformaci, to pusobilo samoziejmé
psychologicky velmi té€Zzce. My jsme nevzali pfitom v uvahu to, Ze stranické organy, stranicky aparat
byl 1éta letouci fizen starym odsouzenym stereotypem, nevzali jsme v Gvahu, Ze neni s to se pfes noc
preorientovat tak, aby byl schopen samostatné akce, samostatného usuzovani atd. Ze ustiedni vybor - a
jé jsem se o tom presveédcil - ¢innost nizsich organi prakticky od ledna pocinaje nijak nefidil, mam na
mysli organizatorskou Cinnost, protoze ve stran¢ bude vzdy hrat velikou roli tato organizatorska
¢innost. Myslim, Ze teprve v tom okamziku, az kdyz doslo k ur¢itému ochromeni stranickych organd,
k urcité dezorientaci, nejednotnému vystupovani nasich ¢lenti Ustfedniho vyboru, teprve v té chvili
vystupuje na scénu vyraznéji tisk, rozhlas a televize. Ja bych prosil, abyste pochopili, ze ja chapu
samoziejmeé mnohé objektivni okolnosti, které pasobily na to, ze doslo k takovému piimo gejziru, k
ale zGstava faktem, ze mnoho téch soudruhd s dobrymi imysly nebylo profesionalné ptipraveno na
takovou ¢innost. Ja negeneralizuji, samoziejmé mnoho lidi se osvédcilo a dokazovali dobrou praci. To
vSeobecné je faktem. Musime toto brat v itvahu. Chci hodnotit tendence a co se akcentuje celou dobu a
co neklesa, ale stupiiuje se ve sde€lovacich prostredcich.

Predevsim jde o deformace vSech oblasti naseho zivota. Hovoii se o porusovani zakonnosti,
pokud jde o procesy, vysledky, problémy naSich soudl, publikace se dé€la ne dost objektivné.
Akcentovaly se vSechny mozné nespravnosti vyplyvajici z uplatiiovani vedouci tlohy strany, dale
neuspeéchy v ekonomice. Jestli si prohlédnete pozorné tisk a budete sledovat televizi, vidite, at’ uz
pfimo nebo nepfimo, Ze zacinaji vystupovat protisovétské nalady. Jsou n¢kde zahalené do rtiznych
tvari, napt. do zahrani¢ni politiky. Jde o to, co pod timto pojmem rozumime. Nékdy jsou zahaleny do
utoku na nas zahranicni obchod a napf. na tésné sepéti se Sovetskym svazem. Mam na mysli vylozeng
protisovétsky vypad, jako napt. v Nové svobodé o Cervonénkovi a zasada kolem konference. Existuje
tu také velmi silna, n€kdy vice, nékdy méné a ne vzdy opravnéna kritika RVHP. Nékdy musime
vyvijet sviij nazor, pokud jde o RVHP a pokud jde o to, jak se s témito poznatky manipuluje.

Zduraznuje se nutnost kontroly strany. Strana musi byt pod kontrolou vetejnosti. Musi se
pocitat s oponenturou. Dostalo se to do vefejnosti, Ze strana musi pocitat s politickou opozici.
Vystupuje se jednostranng, jako vzor pro nasi dalsi cestu demokracie se hovoii o predvaleéné prvni
republice. Nedé¢la se to piimo, ale nejcastéji idealizovanim osoby T. G. Masaryka. Myslim, aniz bych
rozvadél ptiklady, ze z ¢innosti masovych [sdélovacich] prostiedki se stale jednostranné orientovala
propaganda a Ctenarf byl prostym objektem manipulace, bez ohledu na vymysly autorti. Autofi si né¢kdy
nepocinaji dost §tastné. Bez ohledu na autory vyzniva to asi takto: strana ztratila moralni pravo na
vedeni spole¢nosti. Dale Fikaji, Ze dvacet let od tinora je doba temna. Ze jsme Zili a pracovali celou
dobu nadarmo. Byli jsme podvedeni a oklamani. Kazdy z nas byl v souvislosti s tim plné¢ zaméstnan
od réna do noci, malokdo z nds méa moznost sledovat ptisobeni rozhlasu a televize v celém rozsahu, ale
lidé, ktefi jsou tomu vystaveni celé noci, tak na ty to dopada daleko bezprostiednéji nez na nas. Na to
bychom neméli pii hodnoceni téchto prostiedkti zapominat. Prirozené disledky takovéto ¢innosti jsou
v ¢em? Jednak v dezorientaci a depresi komunistd a za druhé v rostouci aktivité ostatnich obcant, v
aktivité, kterou je mozno rozd¢lit na aktivitu motivovanou poctivymi socialistickymi umysly, ale i na
aktivitu s antikomunistickym zamétenim. Myslim si, Ze to nebezpeci je tady.

Nejprve k prvni zaleZzitosti, to je k aktivité ¢lend a funkcionait strany. Jiz byla fe¢ o tom, Ze na
vetejnych schizich se prokazuje neschopnost polemiky naSich soudruht a soudruzi nejsou bud’
pfipraveni jaksi svou erudici, anebo dost psychologicky nejsou pfipraveni na tyto utoky. Velmi
pozorné bychom méli sledovat obsah a orientaci aktivity, jak se projevila od ledna pocinaje. Ja tvrdim,
ze mely do urcité miry velmi sektafsky charakter v tom, Ze se stranické organizace a organy uzaviraly
do sebe, nepracovaly navenek, a protoze citily nutnost néjak projevovat svou aktivitu, nespokojenost
se v§im tim, co se navalilo, tak dosly k tomu, Ze se znovu volily vybory a nékdy to mohlo vyvrcholit
tim vzajemnym, jak se to dnes fik4, sebepoziranim. Ten funkcionafsky aktiv, jak se s nim stykam,



potvrzuje, Ze nariista urcitd nevira, z dopist a z navstév delegaci v zavodech Ize usoudit, Ze nardsta
nespokojenost jest¢ v délnickych organizacich, které se vzdy také nedovedou orientovat, co se déje.

Pokud jde o wvyvoj ve spolecnosti, tak bych se chtél zaméfit jenom proti tém
antisocialistickym, ale myslim, Ze spravngjsi je fikat antikomunistickym tendencim. My se nemusime
dohadovat o jejich sile a jejich organizovanosti, pokud jde o masové sdélovaci prostiedky, jsou tu
takova fakta, Ze je obejit nemizeme, jsou tu fakta soustfedéna, vy nékteré, soudruzi, dostavate - jsou
tu ty svodky Bezpecnosti - ja uz samoziejmé nechci mluvit k tomu. Nékdo muze fici, Zze pokud
chuligani rozbiji okno v baraku primatora nebo soudruha Kapka, Ze to mlize byt okrajova zalezitost.
Nebo par chuliganti mtze hodit kamen do vestibulu Vysoké stranické Skoly, ale fakt je, Ze se mnozi
pfipady napadani pfislusnikli Vefejné bezpecnosti. Fakt je, ze jsou pifipady rozkradani trhavin a
rozbusek a ze byly ptipady pokusti o vykradani skladist’ zbrani, Ze doslo napt. k svévolnému naruseni
hospodaisko-technické ptidy. Napt. v noci na 1. méje na mnoha mistech byly strhany sovétské vlajky,
Ze se objevily u Brna na bagru napisy, jako napt. »Smrkovsky - kanalizace«, »Vrat'te nam Ukrajinu«
apod. Nechci tomu pficitat veétsi vyznam, nez to ma. Chei védet, ze to existuje a jaké bojové tendence
jsou.

Musi nas znepokojovat politicka aktivizace cirkvi, zejména fimskokatolické -cirkve.
Zduraziuji »politicka«, jako napt. podepisovani rezoluce, pfihlasky ke vstupu do lidové strany v
kostele atd. To je politicka akce. Nevim, jak se vypofadame s tim, ze by se Beran mé¢l vratit do Prahy.
Ja si myslim, ze to bude velka politicka manifestace a demonstrace. Pokud jde o ozivovani Cinnosti
socialistické a lidové strany, je to skutecné tak, ze vedeni téchto stran je ilegalnim pokusem, jako napft.
zenklovci, dostat se masove¢ do strany, zaujmout pozice a vytvorfit vedeni, které by obvinilo dosavadni
vedeni téchto stran z kolaborace. Déle se formuji sily antisocialistické. Za zamysleni stoji odstfedivé
sily pravicovych socialnich demokratti. Faktem je, Ze se to organizuje, ze tyto sily chtéji k 15. kvétnu
vystoupit s vefejnym prohlasenim v tisku a chtéji dokazat odchod socialnich demokrati od komunista.
Ti, kdo chtéji s komunistickou stranou délat politiku, nebudou chtit vytvofit socialni demokracii. Nebo
existuje ditkaz o organizovani platformy opozicni strany - kolem Klubu angaZovanych nestranikt. Ja
bych to nepodcenoval. Vystoupeni na 1. maje ukazalo ohromnou jejich organizacni ptipravu.

Dubcek: Chtél bych fici pfipominku k prvomajovému privodu, kdyz §li v privodu ¢lenové
Klubu angazovanych nestranikti. Jedni kiiceli, ze chtéji demokracii. J& jsem jim fekl, aby demokracii
neuskodili. Dale oni provolavali, ze chtéji opozici. Ja jsem fekl na to - proti komu opozici. V rozhlasu
a v televizi pak, kdyz byla zprava o privodu 1. maje, bylo feceno, Ze Dubéek souhlasil s projevy, které
fikali ¢lenové tohoto klubu. To na potvrzeni téch soudruht, co se akcentuji. [?]

Indra: Jesté k tomu Prvnimu madji. J4 jsem hovoftil se soudruhy, ktefi byli pfimo uneseni
prubéhem Prvniho maje a podlehli tomu ohromnému nadseni, té spontanni ucasti. To jsou kladné jevy.
Ale ja myslim, Ze - ja jsem byl v Praze - Ze je o ¢em piemyslet, jednak o tom, co fikal s. Kolder, Ze ten
1. m4j ztratil uplné raz svatku zasvéceného predevsim proletaiskému internacionalismu, to kompaktni
vystoupeni nasi strany, vztahy k Sovétskému svazu nebyly vyjadieny nijak, nyni to vystoupeni toho
Klubu angazovanych nestranikli, j4 nevim, to se z ni¢eho nerodi, kdyz méli v tiskarnach natisténé
transparenty apod., ja vidim pfi¢inu i pfedpoklady dalSiho mozného narGstani antikomunistickych
tendenci ve Ctyfech takovych faktorech. Jednak je to docela pfirozena snaha - a s tim se musime
vypotadévat - reakce na vSechny naSe chyby, které¢ jsme koneckonct uptimné odhalovali, déle je to
uplné¢ mentalni sklon lidi k opozici, zejména k opozici, kterd by §la proti stran¢, kterd je dneska v
oc¢ich vefejnosti do znaéné¢ miry zdiskreditovana, a ja myslim, ze budeme muset pocitat, soudruhu
Mlynafi, s tim prizkumem vefejného minéni, a Ze jsou to vazna Cisla, ktera néco ukazuji, ovsem
myslim, Ze toto vefejné minéni se nerodi z ni¢eho, ze je nécim ovlivnéno.

Mlynar: Priizkum byl k datu konani dubnového pléna.

Indra: Pravdépodobng, kdyby byl prizkum bezprosttedné po dubnovém plénu, myslim, ze by
vypadal jinak.

Za tfeti, ja nevim, ja se nechci vydavat za zadného teoretika, ale moc jsem premyslel o té tezi,
ktera vyrostla z konstatace, Ze u nas jiz neexistuji antagonistické tfidy, ze u nas jiz tfidni boj
neovlivituje spolecnost. Nechtél bych samoziejmé sklouznout na to, ze ¢im blize k socialismu, tim
vétsi t¥idni boj, ale pfece jenom existuji ty sily, o kterych mluvil s. Cernik, praktické doznivéani
antagonistickych tiid. A existuje tu samozfejmé boj mezi ideologiemi a existuje samoziejmé vliv
zahranicni propagandy, ktery u nas je velmi bezprostfedni a ktery je nejen zivym plisobenim rozhlasu,



ale 1 tim velkym stykem naSich lidi s kapitalistickou cizinou. Potom samoziejm¢ to ovliviiovani
vetejného minéni, o ¢emz byla fe¢. A pfi tom vSem, spolu s jinymi soudruhy, se kterymi jsem o tom
hovotil, za nejvaznéjsi pokladam pocit pravni nejistoty. Chybi urcitd ustavni jistota zakonnosti,
platnosti prav, a to samoziejm¢ jenom nahrava témto nekomunistickym tendencim, pokud se rodi,
narustaji a podobné.

V jaké situaci je, podle mého nazoru, za téchto okolnosti strana? Myslim, ze lidé vycitili
nejednotnost ve vedeni. Mam na mysli nejen predsednictvo, ale cely ustfedni vybor. Nejednotnost,
ktera se projevuje vystupovanim, zejména pokud jde o podcenovani situace a o zaujimani stanoviska k
riznym jevum, které pochopiteln¢ komunisty znepokojuji. Piisobi zde dezorientace a deprese a je fakt,
Ze nemame vyjasnény nas politicky takticky postup. Zamyslel jsem se nad tim, co pro historii nasi
strany je dost pfiznacné. Strana samoziejmé nezije ve vzduchoprazdnu, vzdycky na ni ptsobilo slozeni
jejiho Clenstva atd. V nasi strané nasly misto maloméstacké tendence, projevujici se riizné. Nekdy to
jsou ti lev[icov]i a nékdy ultraprav[icov]i. Jsme tomu poplatni i v této situaci, a to jak z dvodi, o
kterych jsem mluvil, tak z hlediska sloZeni ¢lenstva po tnoru 1948.

Ja znacné zjednodusené dedukuji, ze v této chvili ty sily zleva, které by chtély vratit vyvoj
nebezpeci zprava. Plsobi tu jest¢ jeden fakt, fakt kladny, ktery s sebou ovSem nese i urcité zaporné
jevy. Ke slovu se dostava generace, ktera nema zkusenosti z velkych tfidnich zapasi. To je generace
pfipravena na teoretickou praci, mam na mysli lidi do 35 let, ktefi vétsi praktické zkusenosti z tfidnich
zapasti nemaji. Tato generace je ve svém mysleni ovlivinéna odporem proti deformacim, které jsme
prozivali, a nespokojenosti v tom, Ze nedostala moznost seberealizace v minulém obdobi, a to
samoziejm¢ pusobi na jeji teoretické i praktické zavery. Piedstavitelé této Casti naSich soudruhti podle
mého nazoru neodhaduji spravné nebezpeci, které existuje. Proto snahy, které se ozyvaji, dale
vytlacovat politicky zkuSené kadry do pozadi, proto podcenovani nazorti sttedniho funkcionaiského
aktivu a Clenskych mas. Predsednictvo Ustfedniho vyboru uz nemé byt syntézou védy a praxe, ale to
ma byt vykvétem veédy. Proto také u c¢asti téchto soudruhti pfehnané predstavy o demokratiza¢nim
procesu a jeho cilech.

To mi vnucuje to, co uz nékteti soudruzi vyslovili, co je to novy politicky systém. Jsme s to
dat na stil projekt tohoto systému a jsme s to, kdyz ho budeme mit, vzit na védomi urcité prechodné
obdobi, jakou podobu ma mit tolikrat vzyvana socialistickd demokracie, jak bude fungovat, jakd ma
byt strana v tomto novém systému. Cim bude zabezpecena jeji ideovéa jednota a akceschopnost, jak
budou zabezpeceny principy ¢innosti. Dalsi otazka, ktera se silné promita, bude usilovat o zachovani
vedouci ulohy strany. Sila novych myslenek mize byt velmi presvédciva, ale sama o sob¢ nestaci jako
program politického boje. V této chvili musime vzit v avahu diskreditaci vSech hodnot, které jsme
prohlasovali za svaté a neménné. Musime vzit v uvahu silné negovani od roku 1965 pocinaje. Musime
vzit na védomi, ze nejsme s to nabidnout takovy ekonomicky program, ktery by vznikl skute¢né¢ v
kratké dobé, pro lidi pritazlivé vytesil nahromadéné tézkosti. Netroufam si vyslovit recept, jaky ma
byt politik, ale ten, kdo chece délat politiku, musi mit perspektivni cile, ty musi respektovat, ale musi
chodit také po této zemi. Musi umét ocenit redlnou situaci a podle ni se fidit.

Pfitom vaznym faktorem je mezinarodni situace. O situaci mezinarodniho komunistického
hnuti, co jsme prozivali, o jeho rozpadu uz tu bylo feceno. Ale fakt je, Ze my jsme do této chvile
pustili v obdobi - ja to tak hodnotim, snad se nemylim - vS§eobecného néastupu imperialismu, nikoliv v
obdobi jeho uskoku. [?] Myslim si, nerad bych to piehnal, Ze v na$i spolecnosti pod heslem
sjednocovani a pod poctivé minénym heslem sjednocovani zac¢inaji nartistat velmi nebezpecné nové
rozpory. Mohu se mylit, ale zda se mi, kdyZz ne d¢€lnicka tfida, tak velka ¢ast de€lnikl, ¢lend strany,
nerozumi nejprogresivnéjsim mluvéim ve stran¢ a nerozumi, co se déje v masovych sdélovacich
prostiedcich. Mohl by z toho narist vazny problém. Pod pojmem sjednocovani nasich narodd narGstaji
tu nové narodnostni rozpory. My nemtizeme podcenit fakt, ze v Cechach, pokud jde o federalizaci,
neni provedena zadna ptiprava kromé nekolika ojedinélych ¢lankli a dvou nebo tii besed v rozhlasu. A
kdyz ceSti obyvatelé vidi v televizi manifestaci studenti na Deviné, kdyZz se tam octlo heslo
»Slovensko Slovéakiim, pro nase lidi, ktefi neznaji jeho historické kotfeny, to zni velmi zprofanované.
To je heslo, pod kterym sli do boje lud’aci.

Do narodnostnich rozpora vstupuje aktivizace narodnostnich mensin - Mad’afi, Polaci a uz se
to zaCind projevovat u némeckého obyvatelstva, pfiCemz reakce slovenského obyvatelstva na



madarské pozadavky je velmi podrazdénd, velmi netolerantni, a stejn¢ tak reakce ceského
obyvatelstva viuci Polaktim.

Ja, soudruzi, si myslim, ze tedy stojime v obdobi bezprostiedniho boje o politickou moc. Ja
samoziejm¢ nemam doklady pro to, jak bylo feCeno, Ze jsou antikomunistické tendence fizeny a
organizovany. Ta taktika postupu je velmi prihledna. Spociva v tom nevytyCovat v této dobé zadna
vylozené protikomunisticka hesla v masovém méfitku. Formaln¢ se hlasi k socialismu, k cesté, kterou
nas ustfedni vybor nastoupil po lednu, a dale rozleptava stranu a chce ji zbavit jakéhokoliv moralniho
kreditu.

Jsou zde pfipraveny dva naboje. M¢li bychom promyslet, jak tomu celit a jak to paralyzovat.
Prvni naboj jsou nest’astné bilé¢ obalky. To nezlstalo v okruhu nékterych ¢lenti Gstfedniho vyboru a v
okruhu Ustedni kontrolni a revizni komise, to se dostalo ven, s tim vystoupili soudruzi na nasi
stranické konferenci pracovnikl ustfedniho vyboru, a to je, podle mého nazoru, naboj, na ktery budou
lidé, zejména prosti Clenové strany, reagovat velmi podrazdéné. Ja uz nemluvim o tom, Ze opravnéné
podrazdéng, ale délame politiku a méli bychom si domyslet, jaké to mize mit dasledky.

Druhy naboj, disledna rehabilitace, znamena z nasi historie, nechci fici vymazat, ale velmi se
dotknout Gottwalda a Zapotockého. Pro stranu potad jesté Gottwald a Zapotocky predstavuji symbol
kontinuity [zapasu] o moc, vitézstvi pracujiciho lidu atd. Prakticky ve chvili, kdy by tohle vybuchlo
naplno, nebude nikdo Cisty, nikde nebude autorita, kterou v politickém hnuti nepodcenuji. K tomu
rozlozit stranu ve vhodné chvili, promiiite mi, Ze to feknu, tedy i silou. Myslim, ze jde o to, Ze kazdy
ztraceny tyden oslabuje nase pozice.

Byl bych moc nerad, kdyby diskuse o pravni opravnénosti existence Lidovych milici se
dostala v této chvili doli. Nechci dramatizovat, nechci podléhat nervozité, ale kdyz si to srovnam,
vyvoj ma velmi podobné symptomy jako v roce 1956 v Mad’arsku. Nejednota vedeni strany, mam tu
na mysli cely ustfedni vybor, deprimované masy funkcionait a ¢lent, vlada je pokladana za provizorni
vladu, tedy vladu nepevnou, neschopnou rozhodné akce, diskriminovany a moralné rozlozeny
bezpecnostni aparat, dezorientovana armada a tendencni vyuzivani svobody projevu. To jsou stejné
projevy jako v Madarsku v roce 1956, oni navic méli moment silné protisovétské nalady plus
slavnostni Rajktiv pohled. Myslim, Ze bez... situaci nezvladneme, ponechame moment iniciativy
antisocialistickym silam.

Velmi pozomé zkoumejme, jaky ohlas pozitivni kroky maji. Neni nahodou, Ze na vSechny
pozitivni kroky se nereaguje, ze to nechavaji bez povSimnuti komunisté v masovych sdélovacich
prostiedcich. Myslim, ze jde skutecné o velmi zasadni vystoupeni, mobilizovat stranu, vyuzit k tomu
porady okresnich tajemnikt, konference funkcionatti z primyslu a ze zemédélstvi, ptipadné z kulturni
oblasti. Doporucuji neustupovat dale neustalym utokim na kadry, neustupovat pied takzvanou
salamovou akci, kterou uplatiluji, nepodléhat snahdm o neustdlou reorganizaci piedsednictva
ustfedniho vyboru, a s tim se pfijde na kvétnové plénum a [jednani] jinych vedoucich organt.
Stranické zalezitosti vyfizovat ve stranickych organech, vyuzit k tomu i dosud platnych stanov.
Nezlobte se na mne, ja napiiklad pii takové publicité, jakd se poskytla poslednimu zasedani pléna
ustfedniho vyboru, nemam pocit moznosti skute¢né¢ svobodného vyjadreni. Existuje urcity psychicky
natlak. Rika se - zvladnout tisk, rozhlas a televizi. Ja si kladu oviem otazku, jak. Ja si myslim,
nezlobte se na mne, Ze kazdy pokus, vedeny tfeba nejtakinéjSim zplsobem, vyvola velmi neptiznivou
reakci, kterd mize byt provazena az extrémy, a Ze bychom s tim méli pocitat. Zakladni pozadavek je
zvladnout Rudé pravo a nase listy. Tam bychom si méli umét zjednat pofadek v dobrém slova smyslu,
aby komunisticka publicistika byla bojovou publicistikou.
soudruhem Svobodou a vyuzivat vice jeho autority. Myslim, ze by tomu byl pfistupny. Mozna, ze by
stalo za to, kdyz se vede takova diskuse zasadniho charakteru, aby se ztcastnil naSeho jednani
predsednictva. Miizeme ho pozadat, aby se k nékterym otazkam vyjadiil. Je to clovek, ktery ma velkou
autoritu, a v&fim, Ze pochopi, o€ jde. Je tieba uvazit, jestli neorganizovat mimoiadné vystoupeni na
podporu politiky strany, napiiklad v takovych organizacich, jako je Svaz partyzanl, Svaz
osvobozenych politickych vézili apod. V takovych organizacich, které maji vahu a které sdruzuji lidi,
kteti bojovali za republiku s urcitymi predstavami a jejichz hlas by mél zaznit velmi silné.

Pokud jde o jednani s vedoucimi pfedstaviteli politickych stran, myslim, Zze bychom méli
bratrim vylozit, Ze jestli by nas chtéli strhnout zpatky, tak by to byly krajnosti v jejich ¢innosti.



Spacek: My jsme se soudruhem Krieglem chtéli navrhnout, abychom dnes ukon¢ili jednani,
ponévadZz mame za sebou jiz dvanact hodin.

Dubcek: Je ptihlaSen jesté soudruh Sadovsky, s. Bilak, s. Jakes, s. Cernik, s. Vaculik, s.
Mlynafr a s. Lenart. Dnes by jesté hovotil soudruh Sadovsky. Zitra bychom pokracovali v jednéni.

Sadovsky: Zacal bych od toho sjezdu. Reknu oteviend, e na eskobud&jovické krajské
konferenci v tomto sméru byl velky boj a velmi mne znepokojovalo a znepokojuje stle, ze na tomto
tématu se krajska konference témér rozdélila na dve skupiny. A je to vyraz ziejmé toho, ze jsme si
otazku sjezdu neobjasnili dostatecné, Ze jsme nezaujimali, pfestoze tu nebyla urcita dohoda, jednotné
stanovisko k tomu.

O co jde. Pokusim se vysvétlit jesté¢ jednou, co jsem vysvétloval nekolikrat na budéjovické
konferenci, jak se na véc divam. Fakt je, Ze nejvétsi tlak na svolani sjezdu vyvolava soucasné kadrové
sloZeni ustiedniho vyboru a soucasna politicka situace. Kdybychom tyto otazky jen chtéli fesit, tak by
nebyl divod néjak sjezd odkladat. Ale stavim otazku takto: Je mozné, aby se v roce 1968 anebo
zacatkem roku 1969 sesel sjezd této strany a nerozhodl o statopravnim uspotradani? Je mozné, ze by
statopravni federativni uspofadani mohlo byt délano jen pod tlakem jednoho naroda? My stojime pied
skute¢né velmi vaznym problémem jak zabezpecit, aby budouci federativni uspotadani znamenalo
opravdu jednotu nasi Ceskoslovenské statnosti, aby v jednom z naSich bratrskych narodii nevznikl
pocit, Ze je mu néco vnucovano. Zatim uz sama pasivita anebo nezdjem na strané Ceské vefejnosti,
ktery je dost typicky, vytvaii v Ceské oblasti slozitou situaci, ale vytvari nepfiznivou reagenci i na
Slovensku. Kdyz budeme v souvislosti s touto politickou otazkou fesit statopravni usporadani,
jednotnou sumarizaci problémt, které s tim souviseji, jasn¢€ vidime, Ze prakticky to neni mozné udélat.
My stojime pfed velmi vaznym problémem o téchto otazkach zatim v pribc¢hu pfistich mésict zacit
diskutovat. My musime vytvofit uvniti ¢eského naroda pocit potfeby ceskych narodnich organd,
nemizeme bez toho jit do federativniho usporadani. Kdyz jsem takto véci piehodnocoval, jakkoliv
bychom mohli k 28. fijnu nebo koncem zaii byt hotovi, j& tomu nevéfim, protoze statopravni
usporadani souvisi s krajskym uspotradanim, jaké budou pravomoci Ceskych narodnich organti, jaké
budou pravomoci ceskoslovenskych organti, my nemame Zzadny piijatelny model, sovétsky i
jugoslavsky model jsou pro nase podminky nepfijatelné. Je to otazka KSS, komunistické strany Cech a
Moravy a otazka Komunistické strany Ceskoslovenska.

Bilak: Dnes jsme slabi, Upln¢ se tieseme, tehdy jsme neméli ani Bezpecnost a dnes se uplné
chvéjeme, zda nahodou nas pfijmou za partnery, zda nas jeSté uznaji. Jsme i slabi i bazlivi, vSechno je
proti nasi stran€. To je moda.

Kdo je dobry v této strané, jediné s. Dubcek. To je taktika. VSichni jsou pro Dubceka véetné
cirkve svaté. Jsou spokojeni s Dubcekem. Ale soucasné se uz rozsifuje v okresnich vyborech strany,
[ze] Dubcek je ceskoslovensky Nagy. Kdyz jsi to neslySel, pak to zde fikam, Dubcek je
ceskoslovensky Nagy. To zaroven vyvolava nedivéru v pracujicich masach. Lidé tleskaji, na Prvniho
maje mavali. Aby oslabili divéru mezi lidmi, dejte si na néj pozor, ztrata divéry i na Slovensku.
Potom se ohromn¢ lehko mizes dostat...

Prosil bych, aby sis nemyslel, Ze kazdy v této republice t¢ bude milovat. Budes§ velmi Spatnym
politikem, kdyz t€¢ budou mit vSichni radi. Je tieba, aby t€¢ méli radi délnici, inteligenti, technici,
rolnici, prosté pracujici lidé, komunisté, ti ostatni t€ nemusi mit radi. Ti at’ ti nadavaji.

Hlas: Oni mu nadavaji.

Bilak: Taktika je uStvat, znechutit. Pfiznam se, Ze denné mam sto chuti se vzdat, kdyby to
nevypadalo, Ze je to odpor, s pozitkem bych to udélal. Taktika je nedovolit konsolidovat situaci.
Protoze kdyz se zkonsoliduje, nebudou moci dé€lat, co délaji. A myslime si, Ze je to nahodné.
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